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Aplicada multa em virtude da auséncia de or¢camento detalhado que expressasse a composi¢ao
de todos os custos unitarios dos servigos licitados em dissonancia com os ditames dos incisos
IT e III do art. 6° c/c o inciso II do art. 18 do Decreto Municipal n. 015/2005, e também com o
inciso II do § 2° do art. 7° da Lei Nacional n. 8.666/1993.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da
Primeira Camara, por maioria, na conformidade da Ata de Julgamento, das Notas Taquigraficas
e diante das razdes expendidas no voto do Relator, em:

I)  julgar parcialmente procedente a dentincia formulada por Leonel Brizola Pontes;

II) aplicar multa, no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), com base no inciso I do art. 83 c/c
art. 85, inciso II, ambos da Lei Organica, ao Sr. Eduardo Pereira Fernandes (Secretério
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Inteiro teor do acordao

Municipal de Turismo, Esporte e Cultura), em virtude da auséncia de orgamento
detalhado que expressasse a composi¢ao de todos os custos unitarios dos servigos
licitados em dissondncia com os ditames dos incisos II e III do art. 6° ¢/c o inciso II do
art. 18 do Decreto Municipal n. 015/2005, e também com o inciso II do § 2° do art. 7° da
Lei Nacional n. 8.666/1993;

IIT) determinar a intimagao dos interessados desta decisdo, nos termos estabelecidos no inciso
I do §1° do art. 166 da Resolucao n. 12/2008.

Votaram o Conselheiro José Alves Viana e o Conselheiro Presidente Gilberto Diniz. Vencido,
em parte, o Conselheiro Presidente Gilberto Diniz.

Presente a sessdo o Subprocurador-Geral Daniel de Carvalho Guimaraes.

Plenario Governador Milton Campos, 13 de setembro de 2022.

GILBERTO DINIZ
Presidente

DURVAL ANGELO
Relator

(assinado digitalmente)

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2899092



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Processo 1058771 — Dentincia
T(:ENK] Inteiro teor do acérddo — Pagina 3 de 9
NOTAS TAQUIGRAFICAS
PRIMEIRA CAMARA - 13/9/2022

CONSELHEIRO DURVAL ANGELO:
I - RELATORIO

Trata-se de dentincia protocolizada em 30/01/2019, apresentada por Leonel Brizola Pontes, na
qual aponta a existéncia de irregularidade no edital do Pregao Presencial n. 53/2018, promovido
pela Prefeitura Municipal de Nova Ponte, cujo o objeto diz respeito a “contratagdo de empresa
objetivando a organizac¢ao e realizagdo do evento Carnaval de Nova Ponte 2019, a ser realizado
nos dias 02/03/2019 a 05/03/2019, no local denominado Prainha, incluindo a montagem e
desmontagem de toda estrutura, locagdo de equipamentos e servigos de assessoria e
acompanhamento do evento”.

Asseverou o denunciante a existéncia de irregularidade no que se refere a adocao do julgamento
pelo menor preco global no Pregdo sob analise, tendo como argumento que o objeto licitado
envolve itens extremamente diversos, pelos quais exemplificou: disponibilizacdo de palco,
incluidas a sonorizacdo ¢ a iluminacao; disponibilizagdo de banheiros quimicos, segurangas,
brigadistas, teldes com projetores, painel de led, tendas tipo pirdmide, fechamento e gradil para
montagem e desmontagem de estrutura de fechamento da area do evento, geradores de energia
e equipe de produgdo para acompanhamento do evento.

O denunciante apontou em inicial que a utilizacdo de lote Gnico afronta o art. 23, § 1°, da Lei
n° 8.666/1993 e o enunciado de Sumula n°® 114 deste Tribunal, sendo prevista a obrigatoriedade
de se realizar a licitagdo por itens ou lotes, quando for técnica e economicidade vidvel a divisdo
do objeto da contratagao.

Asseverou ainda que, a auséncia de parcelamento do objeto licitado impedira a participagao de
inameros interessados no certame o que afetaria de certo a obten¢do da proposta mais vantajosa
pelo Poder Publico.

Ao final requereu a concessdo de medida cautelar, e no mérito, determinasse a ratificagao do
edital, para que a licitagcdo fosse realizada por lotes, € que aplicasse as penalidades cabiveis aos
responsaveis.

Os autos foram recebidos como dentncia pelo Conselheiro Presidente a época em 31/01/2019
e, posteriormente, foram distribuidos, na mesma data, a minha relatoria.

Ao analisar os autos e visando a celeridade processual a manifestacao se restringiu apenas aos
apontamentos feitos em pega inicial, o que ndo impede em momento posterior a ampliagdo do
escopo da dentincia com a identificacdo de outras irregularidades. Vale a pena registrar que a
atuacdo desta Corte € norteada pela proteg¢do ao interesse publico.

Registra-se que no item 4.1 do edital, a administracdo do Municipio de Nova Ponte apresentou
extensa justificativa com rela¢do a adoga@o de critério de menor preco global para o julgamento,
ao analisar este item com base na doutrina, as licitacdes que possuem diversidade de servicos,
o parcelamento ou ndo deve ser auferido em cada caso concreto.

Observa-se que os autos de n. 1.031.458, mencionados no item 4.1 do edital de licitagdo
analisada, tratavam-se de dentncia oferecida pela empresa TWO Macarrdo Eventos Eireli —
EPP em face do Pregdo Presencial n. 079/2019, promovido pela Prefeitura Municipal de Nova
Ponte. Uma das irregularidades apontadas pela denunciante consistiu justamente na adogao de
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critério ‘menor preco global’ para o julgamento das propostas, sob o julgamento de que objeto
licitado envolvia diversas atividades.

Ao realizar andlise preliminar do apontamento da irregularidade que diz respeito a auséncia de
parcelamento do objeto licitado nos autos de n. 1.031.458, a Coordenadoria de Fiscalizagao de
Editais de Licitagdo manifestou-se pela sua improcedéncia, de acordo com os argumentos que
foram transcritos no item 4.1 do edital de licitagdao analisado.

Diante destes fatos, entendi pelo indeferimento do pedido cautelar feito pelo denunciante.

Registra-se que o aviso de realizagdo do Pregdo Presencial n. 53/2018 foi publicado em
19/12/2018, conforme informagao obtidas no site da Prefeitura Municipal de Nova Ponte, mas,
apenas em 30/01/2019, o denunciante protocolizou a sua peticdo nesta Corte, requerendo a
suspensdo do procedimento licitatério. Diante deste fato, entendo que caso esta Corte
determinasse a suspensao o Pregdo Presencial n. 53/2018, dificilmente a administragdo
municipal conseguiria realizar novo procedimento licitatorio para efetuar a contratagdo,
levando em consideracao a proximidade dos eventos carnavalescos agendados para o periodo
de 02/03/2019 a 05/03/2019. Frente a isso, a concessdo de medida cautelar poderia
comprometer a realizagao da festividade no Municipio de Nova Ponte.

Diante do exposto, considerando as consequéncias praticas que a eventual concessao cautelar
poderia trazer ao Municipio, entendi, com fundamento no art. 20, caput e paradgrafo tnico do
Decreto-Lei n. 4.657/1942, com reacdo conferida pela Lei n. 13.655/2018, que o
prosseguimento da licitagdo constitui a medida mais adequada ao presente caso.

Determinei a intimagdo por e-mail e publicacdo no Diario Oficial de Contas (DOC), do Sr.
Allan Jonhy Barsanulfo Valdo, Pregoeiro e subscritor do edital, e Eduardo Pereira Fernandes,
Secretario Municipal de Esporte Cultura e subscritor do termo de referéncia, para que
encaminhassem todos os documentos referentes a fase interna e externa do Pregao Presencial
n. 53/2018. Ao final da diligéncia cumprida pelos responsaveis, determinei que a Primeira
Camara encaminhasse os autos a Unidade Técnica para analise e se entendesse pelo deferimento
do pedido cautelar encaminhasse os autos ao meu gabinete e, no caso de indeferimento do
pedido, que os autos fossem encaminhados ao Ministério Publico de Contas.

No dia 12/02/2019, foi encaminhada documentagdo ao Tribunal pelo Sr. Lindon Carlos Resende
da Cruz, Prefeito Municipal e o Sr. Paulo Jorge Lopes Alves Cardoso, Pregoeiro Municipal.

Em seguida, a 4* Coordenadoria de Fiscalizacdo dos Municipios, em relatério datado em
20/03/2019, entendeu pela procedéncia da denlincia no que diz respeito aos seguintes
apontamentos: I) auséncia do orgamento estimado dos custos dos servicos licitados, II)
descumprimento ao prazo minimo entre a publicacdo do edital e alteragdes e abertura do
certame e III) formalizagdo de contrato sem valor e sem prazo de vigéncia. Entendeu pela
improcedéncia da dentincia no que se diz respeito a irregularidade da adogao do critério de
julgamento pelo ‘menor prego global’ e, ao final, propds a citagdo dos responsaveis para que
encaminhassem defesa ao Tribunal de Contas.

Posteriormente, o Ministério Publico de Contas, em parecer datado em 29/04/2020, concluiu
pela citacdo do Sr. Allan Jonhy Barsanulfo Valdo, Pregoeiro e subscritor do edital, e o Sr.
Eduardo Pereira Fernandes, Secretario Municipal de Esporte e Cultura e Subscritor do Termo
de Referéncia, para que encaminhassem ao Tribunal esclarecimentos sobre as irregularidades
apontadas nos autos que demonstrem a viabilidade técnica e econdmica de se adotar o critério
de julgamento do tipo ‘menor preco global’ no Pregdo Presencial n. 053/2018.

Em 26/06/2020, determinei a intimacdo dos Srs, Eduardo Pereira Fernandes, Secretario
Municipal de Turismo, Esporte e Cultura e Subscritor do Termo de Referéncia, Sr. Paulo Jorge
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Lopes Alves Cardoso, Pregoeiro, e Allan Jonhy Barsanulfo Valdo, ex-Pregoeiro e Subscritor
do Edital para que, em um prazo de 15 (quinze) dias uteis, apresentassem defesa acerca das
irregularidades apontadas na denuncia.

Posteriormente os denunciados encaminharam defesa ao Tribunal.

Em seguida os autos foram encaminhados a 4* Coordenadoria de Fiscaliza¢do dos Municipios,
para elaborar novo estudo. Restou caracterizada a improcedéncia do apontamento feito em peca
inicial. Destaca-se que a defesa ndo foi suficiente para desconstituir a ocorréncia de
responsabilidade do Sr. Eduardo Pereira Fernandes, com relagao ao item 2, subitem 2.1, que se
refere a auséncia do or¢amento estimado dos custos dos servigos licitados, pois o responsavel
citado acima, na qualidade de solicitante da contracdo e autoridade competente que solicitou a
contratacdo e autorizou a abertura do certame, ndo solicitou a elaborag¢ao e anexacgdo ao Pregao
n. 053/2018 de orcamento detalhado em planilhas onde consta a composi¢ao expressa de todos
os custos unitarios dos servigos licitados, contrariando assim os incisos II e III do o art. 6° ¢/c
o inciso II do art. 18 do Decreto Municipal n. 015/2005, assim como com o inciso II do § 2° do
art. 7° da Lei Nacional n. 8.666/1993.

A Unidade Técnica apontou em nova analise que restou caracterizada a improcedéncia da
questdo apontada em inicial pelo denunciante, sendo que a defesa apresentada ndo foi suficiente
para sanar a ocorréncia de responsabilidade do Sr. Eduardo Pereira Fernandes, que se refere ao
item 2, subitem 2.1 que diz respeito a auséncia do orcamento estimado dos custos dos servigos
licitados. Cabe ressaltar que o responsavel solicitou a contratagdo e autorizou a abertura do
certame e ndo solicitou a elaboragdo e anexacao ao Pregdo n. 053/2018, de orcamento detalhado
em planilhas que expde a composicao de todos os custos unitdrios dos servigos licitados,
ficando em desacordo com os incisos II e III do art. 6° c/c o inciso II do art. 18 do Decreto
Municipal n. 015/2005, bem como o inciso II do § 2 do art. 7° da Lei n. 8.666/1993. Ao final
entendeu que a ocorréncia apontada e passivel de aplicacdo de sangdo prevista no inciso I do
art. 83 c/c o inciso II do art. 85 da Lei Complementar Estadual n. 102/2008.

Por fim, os autos foram encaminhados ao Ministério Publico de Contas, que elaborou parecer
pelo qual manifestou que a adog¢do de tipo de licitagdo “menor preco global” nao foi
devidamente motivada, restando ilegal o procedimento licitatério e a contratagdo em referéncia.
Ao final pugnou pela aplicacdo de multa pessoal e individual no valor de R$ 7.000,00 (sete mil
reais), aos Srs. Allan Jonhy Barsanulfo Valdo (Pregoeiro e Subscritor do Edital), Paulo Jorge
Lopes Cardoso (Pregoeiro e subscritor do termo de adjudicagdo do objeto e do contrato) e
Eduardo Pereira Fernandes (Secretario Municipal de Esporte e Cultura e Subscritor do Termo
de Referéncia), com base no descriminado no art. 85, inciso II, da Lei Complementar Estadual
n. 102/2008.

CONSELHEIRO PRESIDENTE GILBERTO DINIZ:

Com a palavra a Dra. Renata, por até quinze minutos.

ADVOGADA RENATA SOARES SILVA:

Renovo os meus votos. Agora, em especial ao Conselheiro Durval Angelo, relator desta
Denuncia.

Exceléncias, o ponto inicial, que deu origem a Denuncia, ndo se manteve.

O que vou, agora, abordar sdao dois pontos: um levantado pela Unidade Técnica, que diz respeito
a suposta auséncia de orcamento estimado dos custos dos servigos licitados; e o segundo, que
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foi levantado pelo Ministério Publico do Tribunal de Contas, que diz respeito a regularidade e
legalidade da adogdo do critério de menor prego global para a presente contratacao.

Com relag@o ao apontamento da Unidade Técnica, ele ndo se mantém uma vez que, conforme
muito bem juntamos aos autos e reforcamos na defesa, foram juntados os orgamentos. Inclusive,
o proprio Ministério Publico reconhece isso no parecer dele, a Peca 8, foram juntados trés
or¢amentos, que sao mais do que suficientes, de forma a sanar essa suposta omissao a auséncia
de orcamento estimado dos custos. Razdo pela qual, também pede pelo improvimento da
Denuncia com relacao a esse apontamento.

Com relagdo ao apontamento do Ministério, que se manteve, nos ja temos o entendimento
contrario ao da Unidade Técnica, que, inclusive, ndo reconhece o critério de menor preco global
como uma ilegalidade. No seu parecer conclusivo, a Unidade Técnica manifesta — e peco vénia
para ler um pequeno trecho —:

“Foram comparecidos quatro empresas interessadas em participar do pleito.

Diante do acima exposto, ficou comprovado de que a adocao do critério de
julgamento de menor preco global foi adequada para a contratagdo do objeto
pretendido pela Administra¢do, por meio do Pregdo Presencial n.053/2018, razao
pela qual, ndo merece prosperar o apontamento do denunciante”.

H4, também, e reforcamos que, no capitulo 10, houve a fundamentagao e a justificativa pela
qual se foi adotado o critério de menor prego global.

Entdo, entendemos, também, que nao ha irregularidade com relacdo a esse apontamento. Nos
2 b 2
pedimos pela ndo procedéncia da Denuncia.

E o que se requer.

CONSELHEIRO PRESIDENTE GILBERTO DINIZ:

Com a palavra o Relator, Conselheiro Durval Angelo.

CONSELHEIRO DURVAL ANGELO:
I1 - FUNDAMENTACAO

Pelo exame dos autos verifica-se que o denunciante apontou a existéncia de irregularidades que
dizem respeito a adogdo do julgamento pelo ‘menor preco global’ no Pregdo Presencial n.
053/2018, utilizando-se do argumento de que o objeto licitado envolve itens extremamente
diversos, pelos quais citou os seguintes: disponibilizacdo de palco, incluidas a sonorizagdo e a
iluminacdo; disponibilizagdo de banheiros quimicos, segurangas, brigadistas, teldes com
projetores, painel de led, tendas tipo piramide, fechamento e gradil para montagem e
desmontagem de estrutura de fechamento da area do evento, geradores de energia e equipe de
producao para acompanhamento do evento.

Apontou ainda, que a utilizacdo de lote tnico afronta o art. 23, § 1°, da Lei n°® 8.666/1993 e
também o enunciado de Sumula n°® 114 deste Tribunal, sendo prevista a obrigatoriedade de se
realizar a licitagdo por itens ou lotes, quando for técnica e economicidade viavel a divisao do
objeto da contratacdo.

Valendo-me de minucioso estudo elaborado pela 4* Coordenadoria de Fiscalizagdo dos
Municipios e corroborado pelo Ministério Publico de Contas, entendo que a questdo suscitada
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pelo denunciante que se refere a irregularidade na adogao do critério de julgamento pelo ‘menor
preco global’.

Verificou-se que o critério de julgamento aplicado foi realmente o de menor prego global, sendo
encaminhado pela administragdo justificativa técnica prevista no item 4.1 do item X para a
adocdo da medida em andlise. Percebe-se que, com base em decisdes proferidas pelo TCU e na
doutrina de Jorge Ulisses Jacoby Fernandes e Margal Justen Filho, em licitagdes que abrangem
a diversidade de servigos, o parcelamento ou ndo do objeto devem ser analisados em cada caso
concreto.

Para o Ministério Publico de Contas, o tema em analise deve ser analisado a luz da Simula 247
do TCU, contrariando assim o entendimento da Unidade Técnica que, com base no inciso IV
do art. 15 e do § 1° do art. 23 da Lei Nacional n. 8.666/1993, o Municipio de Nova Ponte nao
poderia estabelecer um critério de julgamento de ‘menor prego global’. Desprotegido de estudo
técnico para demonstrar a sua viabilidade, registra-se que o procedimento em questdo nao
possui ilegalidade, no entanto, a administracdo deveria demonstrar a viabilidade técnica e
econdmica para a adogdo do critério de julgamento.

Com base no estudo apresentado pela Unidade Técnica, entendo que a defesa apresentada pelos
responsaveis foi capaz de demonstrar que ndo ficou evidenciado nos autos que a adogao de tal
medida poderia ter comprometido a lisura ou a competitividade do certame, restando
improcedente o apontamento feito pelo denunciante em tese inicial.

Ja com relagdo aos apontamentos complementares da Unidade Técnica, no que se refere a
auséncia do or¢gamento estimado dos custos dos servigos licitados, ao analisar os autos percebe-
se que ndo foi anexada na fase interna do Pregdo Presencial n. 053/2018, or¢amento detalhado
em planilhas demonstrando todos os custos unitarios dos materiais e servigos licitados, ficando
em desacordo com o que se encontra previsto no inciso II e III do art. 6° ¢c/c o inciso II do art.
18 do Decreto Municipal n. 015/2005, bem como o inciso II do § 2° do art. 7° da Lei Nacional
n. 8.666/1993.

Vale a pena destacar que o valor estimado da contratagdo teve como base propostas
apresentadas por 03 (trés) empresas, sendo elas: DCorpo Inteiro Associados Ltda.-ME
(R$233.350,00), Plena Produg¢des Eireli-EPP (R$229.950,00), e Podium Produgdes Artisticas
Eireli-EPP (R$226.700,00), tendo como valor médio previsto no importe de R$230.000,00
(duzentos e trinta mil reais).

Para a Unidade Técnica as propostas ndo foram suficientes para complementar o orcamento
estimado dos custos unitarios dos servigos licitados, de acordo com as exigéncias previstas no
inciso II do § 2° do art. 7° da Lei Nacional n. 8.666/1993, tendo como responsavel o Senhor
Eduardo Pereira Fernandes, entdo Secretdrio Municipal de Turismo, Esporte e Cultura, que
autorizou a abertura do certame e nao solicitou a elaboracao de inser¢ao do or¢camento detalhado
em planilhas que demonstra a composic¢ao de todos os gastos unitarios dos servigos licitados, o
que de certa maneira conflitaria com o dispositivo legal.

De acordo com a defesa dos responsaveis, foram juntados aos autos planilha de orcamentos que
traria maior clareza para apresentacao de orcamentos prévios para a contratagdo, constando
assim a composicao dos custos unitarios referentes a cada servigo. Afirmou ainda, que houve
equivoco no que se refere a afirmacao da Unidade Técnica ao apontar a auséncia de orgamento
onde se incluia custos detalhados dos servigos licitados, constando nos autos a juntada dos
referidos documentos, ndo devendo os apontamentos prosperar. Ao analisar os autos, entendo
que as justificativas expostas ndo foram suficientes para esclarecer os apontamentos feitos pela
Unidade Técnica em analise inicial.
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Ja com relacdo ao descumprimento do prazo minimo entre a publicacao do edital, e alteragdes,
e a abertura do certame, foi apontado em estudo inicial pela Unidade Técnica que se encontrava
de acordo com o previsto no inciso V do art. 4° da Lei Nacional n. 10.520/2002, sendo
registrado pelos responsaveis o inciso III do art. 8° do Decreto Municipal n. 015/2005.

Vale a pena destacar que o prazo decorrido entre a data da ultima publicagdo do aviso de
esclarecimentos, ocorrendo a alteragao dos instrumentos convocatérios do certame em questao
em 08/01/2019, previsto em (fl. 73-peca 8) até¢ a data de sessdo de abertura do certame em
08/01/2019 (previsto em fls.75 e 76 na peca 8); assim o prazo legal de 08 (oito) dias uteis
somente teria sido atendido se a abertura houvesse ocorrido em 18/01/2019.

Destaca-se que, em exame inicial, a sessdo de abertura do certame foi realizada no mesmo dia
em que a alteracdo do edital foi publicada, o que de certa maneira impediu que os interessados
elaborassem suas propostas de maneira adequada acarretando também na restri¢ao da ampla
competitividade do certame, e, por conseguinte, pode ter acarretado a reducdo e a restricdo da
quantidade de participantes no certame. Ao final, entendeu que restou caracterizada a
responsabilidade do Sr. Paulo Jorge Lopes Alves Cardoso, pelo fato de ndo ter observado o
prazo minimo legal de 08 (oito) dias uteis entre a publicacao do resumo do edital e as alteragdes
de abertura do certame, restando prejudicado o principio da competitividade e, portanto,
descumprido o inciso III do art. 8° do Decreto Municipal n. 015/2005 c/c o inciso V do art. 4°
da Lei Nacional n. 10.520/2002.

Os responsaveis pugnaram em defesa que os apontamentos nao condizem com a realidade dos
fatos, a Unidade Técnica apontou a existéncia de uma omissdo do edital que se encontra no
Anexo II, sendo que tal alteragdo nao causou nenhum prejuizo a elaboragdo das propostas, pois,
0s servigos se encontravam expressos no Termo de Referéncia.

Ressalta-se que foi publicado um resumo do edital no “Didrio Oficial dos Municipios
Mineiros”, datado em 20/12/2018 previsto em (fls. 49 e 50 - peca 8), onde consta que a
Administragdo procedeu a correcao do Anexo II do edital. Diante deste fato, constata-se que a
alteracdo prevista ndo foi suficiente para afetar a formulagdo das propostas pelos licitantes,
tendo em vista que a falha apontada nao refletia na especificacao do objeto constante do Termo
de Referéncia.

Com relagdo a formalizag¢ao de contrato sem valor e sem prazo de vigéncia, a Unidade Técnica,
em andlise inicial, apontou que o valor a ser gasto pela administracdo deve fazer parte do
contrato de acordo com o previsto no inciso III do art. 55 da Lei Nacional n. 8.666/1993.

Registra-se que o contrato o n. 033/2019, decorrente do Pregdo Presencial n. 053/2018, foi
formalizado sem prazo de vigéncia determinado ferindo, assim, a previsao legal, sendo este ato
de responsabilidade do Sr. Eduardo Pereira Fernandes, Secretario Municipal de Turismo,
Esporte e Cultura, por ter assinado o Contrato n. 033/2019, fl. 213 a 218-Pe¢a 8, decorrente do
Pregdo Presencial n. 053/2018 e ndo ter observado a questdo do valor e o prazo de vigéncia
infringindo assim as Sumulas 16 e 38, dessa Corte de Contas e também os inciso III do art. 55
e ao § 3°do art. 57 da Lei Nacional n. 8.666/1993.

Ao analisar os autos, observa-se que as alegacoes feitas em defesa nao foram suficientes para
sanar a ocorréncia descriminada no item 2, subitem 2.1 que se refere a auséncia do orcamento
estimado dos custos dos servicos licitados, tendo como responsavel o Sr. Eduardo Pereira
Fernandes, ferindo, assim, os ditames dos incisos II e III do art. 6° ¢/c o inciso II do art. 18 do
Decreto Municipal n. 015/2005, assim como com o inciso II do § 2° do art. 7° da Lei Nacional
n. 8.666/1993.

Diante do exposto, com base na argumentacdo desenvolvida pela 4* Coordenadoria de
Fiscalizagdo dos Municipios, a qual adoto como razdo de decidir, entendo pela procedéncia da

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2899092



A TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Processo 1058771 — Denuncia
T(:ENK] Inteiro teor do acorddo — Pagina 9 de 9

denuncia e pela aplicagdo de multa no valor de R$ 1.000,00 (hum mil reais), ao Sr. Eduardo
Pereira Fernandes, com base no inciso I do art. 83 c/c art. 85, inciso II, ambos da Lei Organica.

III - CONCLUSAO

Pelas razdes expostas, julgo parcialmente procedente a denuncia para aplicar multa no valor de
R$ 1.000,00 (hum mil reais), com base no inciso I do art. 83 c/c art. 85, inciso II, ambos da Lei
Organica, ao Sr. Eduardo Pereira Fernandes (Secretdrio Municipal de Turismo, Esporte e
Cultura), em virtude da auséncia de orcamento detalhado que expressasse a composicao de
todos os custos unitarios dos servicos licitados em dissonancia com os ditames dos incisos Il e
IIT do art. 6° ¢/c o inciso II do art. 18 do incisos II e III do art. 6° c/c o inciso II do art. 18 do
Decreto Municipal n. 015/2005, assim como com o inciso II do § 2° do art. 7° da Lei Nacional
n. 8.666/1993.

Intimem-se os interessados da decisao, nos termos estabelecidos no inciso I do §1° do art. 166
da Resolugdo n. 12/2008.

CONSELHEIRO JOSE ALVES VIANA:

Com o Relator.

CONSELHEIRO PRESIDENTE GILBERTO DINIZ:

Acompanho o relator, exceto quanto a comina¢do de multa ao Sr. Eduardo Pereira Fernandes,
secretario municipal de turismo, esporte e cultura. E que, conforme verifiquei & fl. 86 do
relatorio técnico acostado a pegca 7 do SGAP, o art. 18 do Decreto Municipal n® 015, de 2005,
nao estabelece de quem ¢ a competéncia para elaborar e juntar ao procedimento licitatorio o
“orcamento estimado de custos”. Além disso, segundo a informag¢ao da Unidade Técnica as fls.
03 a 05, foram anexadas propostas de trés empresas que serviram para aferir o valor estimado
da contratacao.

APROVADO O VOTO DO RELATOR. VENCIDO, PARCIALMENTE, O CONSELHEIRO
GILBERTO DINIZ.

(PRESENTE A SESSAO O SUBPROCURADOR-GERAL DANIEL DE CARVALHO
GUIMARAES.)

* %k %k ok ok

sb/rp/ms
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