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PRIMEIRA CAMARA - 5/4/2022

REPRESENTACAO. PREFEITURA  MUNICIPAL. DESCUMPRIMENTO DE
DETERMINACAO DO RELATOR. APLICACAO DE MULTA AO RESPONSAVEL.
FORMACAO DE AUTOS APARTADOS. DETERMINADA A RENOVACAO DA
DILIGENCIA SOB PENA DE APLICACAO DE NOVA MULTA.

1. O Tribunal possui a prerrogativa de requisitar documento e informagao de representante de
orgdo ou entidade jurisdicionada como forma de assegurar a eficacia das acdes de
fiscalizagdo e de instruir o julgamento das contas, nos termos do art. 57, III, da Lei
Complementar estadual n. 102/2008 (Lei Organica do TCEMG).

2. Nenhum processo, documento ou informagdo poderd ser sonegado ao Tribunal no
exercicio de sua competéncia, sob pena de aplicacao de multa, nos termos do art. 58, caput,
da Lei Organica do TCEMG.
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3. Quando o descumprimento de despacho, decisdo ou diligéncia do Relator ou do Tribunal
ocorrer de forma injustificada, caracterizando total descaso, descuido e indiferenca do
gestor publico quanto a atuagdo deste Tribunal, deve ensejar a aplicacdo da multa
estabelecida no art. 85, 111, da Lei Organica do TCEMG.

4. A imposi¢do de multa coer¢do sem prévia oitiva de representante de o6rgdo ou entidade
jurisdicionada nao viola o contraditoério, nem a ampla defesa, em conformidade com a
Stimula n. 108 do TCEMG.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da
Primeira Camara, por unanimidade, e diante das razdes expendidas no voto do Relator, em:

I)  aplicar multa de R$ 10.000,00 (dez mil reais) ao Sr. Edson Teixeira Filho, Prefeito do
Municipio de Ub4, em razdo do descumprimento das diligéncias determinadas nos

despachos as pecas n. 40 e n. 86, com base no art. 85, III, da Lei Complementar estadual
n. 102/2008 (Lei Organica do TCEMG);

II) determinar a formagao de autos apartados para a cobranga da multa, a serem instruidos
com copia do presente acorddo, para que ndo haja prejuizo a tramitagdo do presente
processo, conforme previsto nos arts. 161 ¢ 162 da Resolu¢ao n. 12/2008 (Regimento
Interno do TCEMG);

III) fixar ao Sr. Edson Teixeira Filho novo prazo de 15 (quinze) dias uteis, a ser contado da
ciéncia desta decisdo, para que:

1) se manifeste sobre os vicios apurados pela Coordenadoria de Fiscalizagdo de
Concessoes e Privatizagcdes no Contrato n. 108/2007, celebrado entre o Municipio
de Ub4 e a empresa Viagdo Uba Transportes Ltda., em decorréncia da Concorréncia
Publica n. 003/2007, e¢ sobre a necessidade de serem adotadas as alteracoes
contratuais sugeridas por aquela Coordenadoria, nos relatorios as pecas n. 9, n. 31 e
n. 84, para se evitar possivel dano aos cofres municipais;

2) encaminhe coépia de toda a documentacdo produzida na fase de execucdo do
Contrato n. 108/2007, incluido(s) o(s) termo(s) aditivo(s) que porventura tiver(em)
sido celebrado(s); e

3) encaminhe copia do projeto de lei que autoriza a concessdao de subsidio tarifario
temporario ao transporte publico coletivo urbano de passageiros no Municipio de
Uba4, inclusive da sua exposicao de motivos, €, no caso de ter sido aprovado, copia
da lei dele decorrente;

IV) advertir o Sr. Edson Teixeira Filho de que o ndao atendimento das determinagdes
expedidas nesta decisdo podera ensejar, mais uma vez, a aplicacdo de multa, nos termos
do art. 85, VI, da Lei Orgéanica do TCEMG;

V) determinar que o Sr. Edson Teixeira Filho seja intimado por via postal, por e-mail e por
publica¢do no Diario Oficial de Contas (DOC);

VI) determinar que o Presidente da Camara Municipal de Ub4, o Controlador e Auditor
Interno da Prefeitura Municipal de Uba e o titular da 2* Promotoria de Justica com
atuagdo perante o patrimonio publico (civel) da Comarca de Uba sejam intimados por e-
mail e por publicagdo no DOC, para que, como representantes de 6rgaos que atuam em
parceria e cooperac¢ao na fiscalizagdo da gestdo de recursos publicos:
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1) tenham ciéncia das dificuldades enfrentadas por este Tribunal na obtencao de

toda a documentacao produzida na fase de execug¢ao do Contrato n. 108/2007,
incluidos o(s) termo(s) aditivo(s) eventualmente celebrado(s); e

2) se tiverem ou conseguirem ter acesso aquela documentacdo, encaminhe-a ao
Tribunal, fazendo referéncia ao nimero desta Representacdo na correspondéncia
oficial de encaminhamento da documentagao;

VII) determinar o envio dos autos ao gabinete do relator apo6s a adog¢ao das medidas previstas
nos itens [ a VL.

Votaram, nos termos acima, o Conselheiro José Alves Viana e o Conselheiro Substituto
Adonias Monteiro. Declarada a suspei¢ao do Conselheiro Presidente Gilberto Diniz.

Presente a sessdo o Procurador Marcilio Barenco Corréa de Mello.

Plenario Governador Milton Campos, 5 de abril de 2022.

GILBERTO DINIZ
Presidente

DURVAL ANGELO
Relator

(assinado digitalmente)
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PRIMEIRA CAMARA — 5/4/2022

CONSELHEIRO DURVAL ANGELO:
I - RELATORIO

Tratam os autos de Representacdes propostas pelas empresas Viagdo Varginha Ltda.
(Processo n. 737.786) e Unida Mansur & Filhos Ltda. (Processo n. 737.802), nas quais
apontaram possiveis irregularidades na Concorréncia Publica n. 003/2007, do tipo “melhor
proposta em razao da combinagdo dos critérios de maior oferta pela outorga da concessao
com o de melhor técnica”, promovida pela Prefeitura Municipal de Ub4, cujo objeto
compreende a exploragdo e a prestacdo do servigo de transporte coletivo de passageiros no
Municipio pelo prazo de 15 (quinze) anos, passivel de prorrogacao.

Em 5/3/2021, no despacho a pega n. 40, determinei a intimagao do Prefeito do Municipio de
Uba, Sr. Edson Teixeira Filho, para que cumprisse uma série de diligéncias necessarias a
instrug¢do dos autos, nos termos transcritos a seguir:

Considerando que a Coordenadoria de Fiscalizagdo de Concessdes, nos relatorios
axexados as pecas n. 9 e n. 31 do Sistema de Gestdo e Administragio de Processos
(SGAP), constatou a existéncia de vicios no Contrato n. 108/2007, celebrado entre o
Municipio de Uba e a empresa Viacdo Uba Transportes Ltda., em decorréncia da
Concorréncia Puablica n. 003/2007;

Considerando que a Coordenadoria de Fiscalizagdo de Concessdes, nos relatdrios acima
mencionados, afirmou que, em razio dos vicios constatados, o Contrato n. 108/2007 “é
danoso ao interesse dos usuarios do servico concedido” e revela “alto potencial de
dano ao erario ao longo de sua vigéncia”;

Considerando que a Coordenadoria de Fiscalizagdo de Concessoes, nos relatdrios acima
mencionados, asseverou que se faz necessaria a adogdo de algumas alteragdes no
Contrato n. 108/2007, como forma de se proteger o erario municipal;

Considerando, nos termos do disposto na cldusula oitava do Contrato n. 108/2007, que o
prazo de 15 (quinze) anos fixado para a concessdo expirara em setembro de 2022, e que
existe a possibilidade de esse prazo ser prorrogado por mais 15 (quinze) anos;

Considerando que, em pesquisa na internet, verificou-se que foi encaminhado a Camara
Municipal de Uba projeto de lei que “autoriza a concessdo de subsidio tarifario
temporario ao Transporte Publico Coletivo Urbano de Passageiros no Municipio de Uba,
para manutencdo do servico adequado, em razdo das medidas de enfrentamento ao
Coronavirus SARS-CoV-2 (Covid-19)”; e

Considerando que as ultimas diligéncias realizadas nos presentes autos foram
determinadas em despacho datado de 1°/10/2010 (fl. 665 do processo fisico), e que se
mostra, portanto, necessaria a obten¢do de informagdes e documentos atualizados do
Contrato n. 108/2007, antes de este Tribunal tomar qualquer decisdo a respeito da
validade desse instrumento;

DETERMINO a intimagao, por via postal e por e-mail, do Prefeito do Municipio de Uba,
Sr. Edson Teixeira Filho, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis: (1) se manifeste
sobre os vicios apurados no Contrato n. 108/2007 pela Coordenadoria de Fiscalizagdo de
Concessdes e sobre a necessidade de serem adotadas as alteragdes contratuais sugeridas
por aquela Coordenadoria para se evitar possivel dano aos cofres municipais; (2)
encaminhe copia de toda a documentagdo produzida na fase de execugdo do Contrato n.
108/2007, incluido(s) o(s) termo(s) aditivo(s) que porventura tiver(em) sido celebrado(s),
sob pena de aplicacdo da multa prevista no art. 85, inciso III, da Lei Complementar
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Estadual n. 102/2008; e (3) encaminhe coépia do projeto de lei que autoriza a concessado de
subsidio tarifirio temporario ao transporte publico coletivo urbano de passageiros no
Municipio de Ub4, inclusive da sua exposicdo de motivos, e, no caso de ter sido
aprovado, copia da lei dele decorrente, sob pena de aplicagdo da multa prevista no art. 85,
inciso 111, da Lei Complementar Estadual n. 102/2008.

(Grifos no original.)

Em 10/3/2021, a peca n. 41, a Secretaria da 1* Camara expediu para o Prefeito do Municipio
de Uba o “Oficio n. 4196/2021 - SEC/1* Camara”, intimando-o do despacho a peca n. 40.

Em 19/3/2021, a pega n. 47, a Secretaria da 1* Camara atestou que, apos contato telefonico
com o Prefeito do Municipio de Ub4, estava reencaminhando, pelo e-mail
prefeitura@uba.mg.gov.br, com cdpia para o e-mail prefeito@uba.mg.gov.br, o “Oficio n.
4196/2021 - SEC/1* Camara” e o despacho a pega n. 40, conforme demonstrado a seguir:

Pl priedands: 25

xmz- Sr Edaon Toxezs Flhe - Frdfnt

Escmpnhenor, 0 s, somu &3 ofloe oo 1382007 de derpacha de C
eabinmiy

nazhoio Edaar Derval Angds, pogi 30, seleremdes o proceiss-a” TI1)05, pata cotherienls ¢ edogle i pravidEnciss

SOLICITAMOS CONFIRMAR O RECERIMENTODESTE E-MAIL.

K naparzeamems,

Em 19/3/2021, a peca n. 49, a Secretaria da 1* Camara juntou aos autos mensagem de e-mail
do Prefeito do Municipio de Ub4 em que informa o recebimento do “Oficio n. 4196/2021 -
SEC/1* Camara” e do despacho a pega n. 40, conforme demonstrado a seguir:
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BOLICTTAMOS CONFIRMAR O RECEBIMENTO DESTE F-MATL.,

Considerando que, no despacho a pega n. 40, determinei a intimagao do Prefeito do Municipio
de Ub4 por e-mail e por via postal, em 11/6/2021, a pega n. 52, a Secretaria da 1* Camara
juntou aos autos o aviso de recebimento do “Oficio n. 4196/2021 - SEC/1* Camara”,
conforme demonstrado a seguir:
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Em 26/8/2021, a peca n. 74, a Secretaria da 1* Camara emitiu certiddo por meio da qual
atestou que o Prefeito do Municipio de Uba ndo se manifestou nos autos.

Em virtude da omissdo do Prefeito do Municipio de Ub4, em 17/11/2021, no despacho a peca
n. 86, determinei nova intimacdo do referido agente publico, para que cumprisse as

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposigdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2721748



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Processo 737786 — Representagdo
TCENK.‘- Inteiro teor do acorddo — Pagina 7 de 13

diligéncias especificadas no despacho a peca n. 40, bem como a intimagao do representante da
Controladoria Geral do Municipio de Uba, para que tivesse ciéncia da necessidade e da
urgéncia do Tribunal em obter as informagdes e os documentos requisitados da administracao
municipal, zelando, dentro da sua esfera de competéncia, pelo cumprimento das diligéncias,
nos termos transcritos a seguir:

Considerando que, no despacho da pega n. 40 do Sistema de Gestdo e Administragdo de
Processos (SGAP), foi determinada a intimag¢ao do prefeito do municipio de Uba, Sr.
Edson Teixeira Filho, para que: (1) se manifestasse sobre os vicios apontados pela
Coordenadoria de Fiscalizacdo de Concessdes e Privatizagdes no Contrato n. 108/2007,
celebrado entre o Municipio de Uba e a empresa Viagdo Uba Transportes Ltda. em
decorréncia da Concorréncia Publica n. 003/2007 (relatorios técnicos das pegas n. 9 e n.
31 do SGAP); (2) se manifestasse sobre a necessidade de serem adotadas as alteragdes
contratuais sugeridas por aquela Coordenadoria para se evitar possivel dano aos cofres
municipais; (3) encaminhasse cépia de toda a documentacdo produzida na fase de
execucdo do Contrato n. 108/2007, incluido(s) o(s) termo(s) aditivo(s) que porventura
tivesse(m) sido celebrado(s); e (4) encaminhasse copia do projeto de lei no qual se
autoriza a concessdo de subsidio tarifario temporario ao transporte publico coletivo
urbano de passageiros no municipio de Uba, inclusive da sua exposi¢do de motivos, e, no
caso de aprovagao, copia da lei dele decorrente;

Considerando que, embora tenha sido devidamente intimado, conforme demonstrado nos
documentos das pecas n. 49 e n. 52 do SGAP, o prefeito do municipio de Uba ndo se
manifestou nos autos;

Considerando que, no relatério da peca n. 84 do SGAP, a Coordenadoria de Fiscalizacao
de Concessodes e Privatizagdes asseverou ser indispensavel o exame da documentagdo
requisitada, para que pudesse opinar sobre a necessidade de se realizar inspe¢do no
municipio de Uba e sobre a existéncia de dano ao erario decorrente da execucdo do
Contrato n. 108/2007,;

DETERMINO nova intimacgéo, por e-mail, do prefeito do municipio de Uba, para que,
no prazo de 15 (quinze) dias uteis, cumpra as diligéncias determinadas no despacho da
peca n. 40 do SGAP e aqui reiteradas.

(..

Partindo do pressuposto de que, nos termos previstos no art. 31 da Constituicdo da
Republica e no art. 313 da Resolucdo n°® 12/2008, os é6rgaos de controle interno das
unidades jurisdicionadas deverao apoiar as atividades de controle externo, determino
a intimacao, por e-mail, do representante da Controladoria Geral do Municipio de
Ub4, para que tenha ciéncia da necessidade e da urgéncia deste Tribunal em obter as
informagdes ¢ os documentos requisitados da administragdo municipal, zelando, dentro
da sua esfera de competéncia, pelo cumprimento da diligéncia.

(Grifos no original.)

Em 10/12/2021, as pecas n. 87 e n. 88, a Secretaria da 1* Camara expediu para o Prefeito do
Municipio de Uba e para o Controlador Geral da Prefeitura, respectivamente, o “Oficio n.
21063/2021” e o “Oficio n. 21064/2021”, intimando-os do despacho a peca n. 86.

Em 14/12/2021, a peca n. 89, a Secretaria da 1* Camara juntou aos autos mensagem de e-mail
do Controlador e Auditor Interno da Prefeitura de Uba, Marcelo Correa Paiva, em que
informa o recebimento do “Oficio n. 21063/2021” ¢ do “Oficio n. 21064/2021” ¢ o seu
encaminhamento ao Prefeito e a Procuradoria Juridica, a fim de que tomassem as devidas
providéncias, conforme demonstrado a seguir:
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Em 15/2/2022, a peca n. 90, a Secretaria da 1* Camara emitiu certiddo por meio da qual
atestou que o Prefeito e o Controlador ¢ Auditor Interno do Municipio de Uba ndo se
manifestaram nos autos.

Os autos, entdo, vieram-me conclusos.
I1 - FUNDAMENTACAO

O inciso III do art. 57 da Lei Complementar Estadual n. 102/2008 (Lei Organica do TCEMQG)
prevé como prerrogativa do Tribunal a requisi¢do de documentos e informag¢des como forma
de assegurar a eficacia das agdes de fiscalizagdo e de instruir o julgamento das contas, nos
seguintes termos:

Art. 57 — Para assegurar a eficacia das agdes de fiscalizag@o e instruir o julgamento das
contas, o Tribunal utilizara, entre outros meios de controle estabelecidos no Regimento
Interno, os seguintes:

(..)

IIT — requisi¢do de informagdes e documentos.

Em complemento ao dispositivo acima transcrito, o caput do art. 58 da Lei Orgénica do
TCEMG dispde que nenhum processo, documento ou informagdo podera ser sonegado ao
Tribunal no exercicio de sua competéncia, sob pena de aplicacdo de multa.

Pois bem. O inciso III do art. 85 da Lei Organica do TCEMG autoriza a aplicacao de multa no
percentual de até 30% (trinta por cento) do montante maximo permitido, quando configurada
a hipotese de “descumprimento de despacho, decisdo ou diligéncia do Relator ou do
Tribunal”, nos seguintes termos:

Art. 85 — O Tribunal podera aplicar multa de até R$35.000,00 (trinta e cinco mil reais)
aos responsaveis pelas contas e pelos atos indicados a seguir, observados os seguintes
percentuais desse montante:

(..
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T — até 30% (trinta por cento), por descumprimento de despacho, decisdo ou diligéncia
do Relator ou do Tribunal;

Em conformidade com o paragrafo tnico do art. 85 da Lei Organica do TCEMG, o valor
maximo de multa de que trata o caput daquele artigo “serd atualizado, periodicamente,
mediante ato normativo proprio do Tribunal, com base na variacao acumulada no periodo por
indice oficial”. Nesse contexto, com a expedicdo da PORTARIA N° 16/PRES./2016, o valor
maximo de multa passivel de ser aplicado pelo Tribunal foi atualizado, passando de
R$35.000,00 (trinta e cinco mil reais) para R$58.826,89 (cinquenta e oito mil, oitocentos e
vinte e seis reais e oitenta € nove centavos).

Ressalto que, por meio da edigdo da Simula n. 108, o Tribunal consolidou o entendimento de
que a imposi¢do de multa coer¢do!, tipo de multa previsto no art. 85, III, da Lei Organica do
TCEMG, sem prévia oitiva do jurisdicionado nao viola o contraditério, nem a ampla defesa.

Feitas essas observagdes preliminares, informo que foram encaminhados ao Prefeito do
Municipio de Ub4, Sr. Edson Teixeira Filho, o “Oficio n. 4196/2021 - SEC/1* Camara” ¢ o
“Oficio n. 21063/2021”, para que tomasse ciéncia das diligéncias determinadas nos despachos
as pecas n. 40 e n. 86. No entanto, embora tenha sido devidamente intimado por_duas
vezes, o Prefeito do Municipio de Uba ndo se manifestou nos autos.

Como visto no relatorio, constou dos despachos as pecas n. 40 e n. 86 que a Coordenadoria de
Fiscalizacdo de Concessdes e Privatizagdes (CFCOP) verificara a existéncia de vicios no
Contrato n. 108/2007, celebrado entre o Municipio de Ub4a e a empresa Viacdo Uba
Transportes Ltda., em decorréncia da Concorréncia Publica n. 003/2007, e que, em razao
desses vicios, afirmara que o contrato poderia ser danoso ao interesse dos usuarios do
servico concedido, revelando alto potencial de dano ao erario ao longo de sua vigéncia.
Constou, também, dos referidos despachos que a CFCOP destacara a necessidade de serem
adotadas algumas alteragdes no Contrato n. 108/2007 como forma de se proteger o erario
municipal. Nesse contexto, partindo do pressuposto de que as ultimas diligéncias
realizadas nos autos haviam sido determinadas em despacho datado de 1°/10/2010 e de
que se mostrava indispensavel a obtencido de novas informacées e documentos sobre o
Contrato n. 108/2007, antes de o Tribunal tomar qualquer decisdo a respeito da sua
validade, determinei, nos despachos as pecas n. 40 e n. 86, a intimacdo do Prefeito do
Municipio de Uba, para que prestasse esclarecimentos sobre as questdes suscitadas nos
relatorios da CFCOP e encaminhasse copia de toda a documentagdo produzida na fase de
execugao contratual.

Destaco que o descumprimento reiterado das diligéncias pelo Prefeito do Municipio de Uba
tem prejudicado as agdes de fiscalizagdo do Tribunal. Nesse sentido, no relatorio a pega n. 84,
a CFCOP afirmou que a auséncia da documentacdo requisitada no despacho a pega n. 40
impede o exame sobre a existéncia de dano ao erario decorrente da execugdo do Contrato n.

' O ex-Conselheiro do TCEMG, Sebastido Helvecio, em voto proferido no Processo n. 13.041 (Primeira Camara,
sessao de 9/2/2021), teceu as seguintes consideracdes sobre a multa coer¢ao:
“A sangdo a qual esta sujeita o gestor por descumprimento de decisdo do Colegiado ¢ denominada pela
doutrina e jurisprudéncia como multa-coer¢do e no dizer do Professor Luciano Ferraz, constitui-se como
aquela aplicada ‘no intuito de forgar o cumprimento do ordenado, aproximando-se, na esséncia, das infragdes
impostas pelo Poder Publico pelo descumprimento das medidas de policia administrativa’.
Hely Lopes Meireles ao dissertar sobre o poder de policia administrativa ensina, alias, que:
O poder de policia administrativa seria inane e ineficiente se ndo fosse coercitivo e ndo estivesse aparelhado de
sancdes para os casos de desobediéncia a ordem legal da autoridade competente.”.
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108/2007 e sobre a necessidade de se realizar inspe¢do in loco no Municipio de Ub4, nos
seguintes termos:

(...) determinou o Conselheiro Relator no despacho contido na peca dos autos 40 (SGAP),
verbis,

(..

Ocorre que apesar de regularmente intimado o Prefeito do Municipio de Ub4, ndo enviou
a esta Corte a documentacao indicada no despacho, sem a qual ndo ha como proceder a
verificagdo do cumprimento das recomendagdes feitas por este Orgdo Técnico tampouco
verificar a ocorréncia de danos ao erario, nos termos determinados pelo Conselheiro
Relator.

Razio pela qual requer este Orgio Técnico seja renovada a determinacio do envio
da documentacio mencionada no despacho acima transcrito, de modo a possibilitar
o posicionamento quanto a necessidade da realizacdo de inspecio e a verificacio da
ocorréncia de dano decorrente do contrato denunciado.

(Grifo no original.)

O Sr. Edson Teixeira Filho, mesmo tendo ciéncia, por meio do “Oficio n. 4196/2021 -
SEC/1* Camara” e do “Oficio n. 21063/2021”, do indicio de dano ao erario apurado pela
CFCOP ¢ da necessidade de o Tribunal ter acesso as informag¢des e documentos atualizados
do Contrato n. 108/2007 para dar continuidade as ac¢des de controle externo, ficou e
permanece silente nos autos, o que demonstra o seu total descaso, descuido e indiferenca
quanto a atuagao deste Tribunal.

O TCU, no Acérdao n. 2584/2014-TCU-Plenério, classificou como negligente e passivel de
severa reprimenda o descumprimento de diligéncia por Prefeito Municipal. A titulo de
elucidagdo, transcrevo excerto do voto do relator, Ministro-Substituto Marcos Bemquerer
Costa, aprovado por unanimidade pelo Plenario do TCU na sessdo de 1°/10/2014:

8. Com efeito, a recalcitrancia do Sr. Valdecir Alves Bezerra, Prefeito, em atender a
determinagdo do TCU, que visa, apenas, a coleta de informagdes sobre as providéncias
adotadas pelo Municipio de Malhada de Pedras/BA com vistas a dar cumprimento a
Decisoes do Tribunal de Contas dos Municipios, demonstra pouco zelo com esta Corte de
Contas, merecendo, portanto, severa reprimenda.

9. Os atos praticados por este Tribunal com o fito de buscar informagdes sobre o
atendimento de seu decisum, tais como: diligéncias, instru¢do dos autos e outros atos
correlatos, representam custo, ndo podendo, portanto, serem praticados sem o necessario
beneficio de controle.

10. Em suma, o Chefe do Executivo Municipal de Malhada de Pedras adota
comportamento claramente negligente em relagdo a atuag@o deste Tribunal de Contas da
Unido.

11. Esse o quadro, entendo que o Sr. Valdecir Alves Bezerra deve ser apenado com a
multa pecunidria insculpida no art. 58, inciso VII, da Lei 8.443/19922, a qual, diante da
gravidade dos fatos ora narrados, fixo em R$ 25.000,00.

2 [Lei n. 8.443/1992: dispde sobre a Lei Organica do Tribunal de Contas da Unido e dé outras providéncias.]
Art. 58. O Tribunal podera aplicar multa de Cr$ 42.000.000,00 (quarenta e dois milhdes de cruzeiros), ou valor
equivalente em outra moeda que venha a ser adotada como moeda nacional, aos responsaveis por:

(.)
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Acrescento que, nos despachos as pegas n. 40 e n. 86, determinei que o Sr. Edson Teixeira
Filho fosse informado de que o descumprimento das diligéncias a ele impostas poderia ensejar
a aplicacdo da multa estabelecida no art. 85, III, da Lei Organica do TCEMG, nos seguintes
termos:

[despacho a peca n. 40]

DETERMINO a intimagao, por via postal e por e-mail, do Prefeito do Municipio de Uba,
Sr. Edson Teixeira Filho, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis: (1) se manifeste
sobre os vicios apurados no Contrato n. 108/2007 pela Coordenadoria de Fiscalizagdo de
Concessdes e sobre a necessidade de serem adotadas as alteragdes contratuais sugeridas
por aquela Coordenadoria para se evitar possivel dano aos cofres municipais; (2)
encaminhe copia de toda a documentagdo produzida na fase de execugdo do Contrato n.
108/2007, incluido(s) o(s) termo(s) aditivo(s) que porventura tiver(em) sido celebrado(s),
sob pena de aplicagdo da multa prevista no art. 85, inciso IIl, da Lei Complementar
Estadual n. 102/2008; e (3) encaminhe copia do projeto de lei que autoriza a concessao de
subsidio tarifario temporario ao transporte publico coletivo urbano de passageiros no
Municipio de Ub4, inclusive da sua exposicio de motivos, e, no caso de ter sido
aprovado, copia da lei dele decorrente, sob pena de aplicagdo da multa prevista no art. 85,
inciso 111, da Lei Complementar Estadual n. 102/2008. (Grifos nossos.)

[despacho a peca n. 86]

Cientifique-se o prefeito do municipio de Uba de que o descumprimento repetido das
diligéncias a ele determinadas podera ensejar a aplicagdo de multa no valor maximo
autorizado no art. 85, inciso III, da Lei Complementar Estadual n. 102/2008,
correspondente a R$17.648,00 (dezessete mil seiscentos e quarenta e oito reais)’.
(Grifos no original.)

Diante do contexto acima narrado, configurado o descumprimento das diligéncias
determinadas nos despachos as pecas n. 40 e n. 86, justifica-se a aplicacdo de multa em face
do Sr. Edson Teixeira Filho, Prefeito do Municipio de Ub4, com fundamento no art. 85, III, da
Lei Organica do TCEMG.

Entendo que deve ser imputado ao responsavel quantum mais elevado de multa,
correspondente a R$10.000,00 (dez mil reais), considerando que, a despeito de ter sido
regularmente intimado, deixou de atender por duas vezes a requisicdo de informagdes e
documentos relativos ao Contrato n. 108/2007; e considerando que, mesmo tendo ciéncia de
que a auséncia daqueles documentos e informagdes tem impedido as acdes de fiscalizagdo
deste Tribunal e de que o Contrato n. 108/2007 pode ser danoso ao erario e ao interesse dos
usudrios do servigo, optou por permanecer silente nos autos.

VII - reincidéncia no descumprimento de determinagdo do Tribunal.

3 Art. 85 — O Tribunal podera aplicar multa de até R$35.000,00 (trinta e cinco mil reais) aos responsaveis pelas
contas e pelos atos indicados a seguir, observados os seguintes percentuais desse montante:
(...)
IIT — até 30% (trinta por cento), por descumprimento de despacho, decisdo ou diligéncia do Relator ou do
Tribunal;
OBS: com a expedigdo da PORTARIA N° 16/PRES./2016, o valor maximo de multa passivel de ser imputado
por este Tribunal sofreu atualizagio monetaria, passando de R$35.000,00 (trinta e cinco mil reais) para
R$58.826,89 (cinquenta e oito mil, oitocentos e vinte e seis reais ¢ oitenta € nove centavos).
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II1 - CONCLUSAO

Pelas razdes expostas na fundamentagdao, com base no art. 85, I, da Lei Complementar
Estadual n. 102/2008 (Lei Organica do TCEMG), voto pela aplicagio da multa de
R$10.000,00 (dez mil reais) ao Sr. Edson Teixeira Filho, Prefeito do Municipio de Uba, em
razdo do descumprimento das diligéncias determinadas nos despachos as pegas n. 40 e n. 86.

Para que nao haja prejuizo a tramitacao do presente processo, determino, conforme previsto
nos arts. 161 e 162 da Resolugdo n. 12/2008 (Regimento Interno do TCEMG), a formagao de
autos apartados para a cobranga da multa, a serem instruidos com coépia do acordao prolatado
por este Colegiado.

Fixo ao Sr. Edson Teixeira Filho novo prazo de 15 (quinze) dias uteis, a ser contado da
ciéncia da decisdo, para que:

(1) se manifeste sobre os vicios apurados pela Coordenadoria de Fiscalizacdo de Concessodes e
Privatizagdes no Contrato n. 108/2007, celebrado entre o Municipio de Ubd e a empresa
Viac¢ao Uba Transportes Ltda., em decorréncia da Concorréncia Publica n. 003/2007, e sobre
a necessidade de serem adotadas as alteragdes contratuais sugeridas por aquela
Coordenadoria, relatorios as pecas n. 9, n. 31 e n. 84, para se evitar possivel dano aos cofres
municipais;

(2) encaminhe copia de toda a documentacdo produzida na fase de execugdo do Contrato n.
108/2007, incluido(s) o(s) termo(s) aditivo(s) que porventura tiver(em) sido celebrado(s); e

(3) encaminhe coépia do projeto de lei que autoriza a concessdo de subsidio tarifario
temporario ao transporte publico coletivo urbano de passageiros no Municipio de Uba,
inclusive da sua exposi¢do de motivos, e, no caso de ter sido aprovado, copia da lei dele
decorrente.

Advirto o Sr. Edson Teixeira Filho de que o ndo atendimento das determinagdes expedidas
neste voto podera ensejar, mais uma vez, a aplicacdo de multa, nos termos do art. 85, VI, da
Lei Organica do TCEMG*.

Determino que o Sr. Edson Teixeira Filho seja intimado por via postal, por e-mail e por
publicacao no Diario Oficial de Contas (DOC).

Por fim, determino que o Presidente da Camara Municipal de Ub4, o Controlador e Auditor
Interno da Prefeitura Municipal de Uba e o titular da 2* Promotoria de Justica com atuagdo
perante o patrimonio publico (civel) da Comarca de Ubé sejam intimados por e-mail e por
publicacdo no DOC, para que, como representantes de Orgdos que atuam em parceria €
cooperag¢ao na fiscaliza¢do da gestdo de recursos publicos:

(1) tenham ciéncia das dificuldades enfrentadas por este Tribunal na obtencdo de toda a
documentacdo produzida na fase de execucdo do Contrato n. 108/2007, incluidos o(s)
termo(s) aditivo(s) eventualmente celebrado(s); e

4 Art. 85 — O Tribunal podera aplicar multa de até R$35.000,00 (trinta e cinco mil reais) aos responsaveis pelas
contas e pelos atos indicados a seguir, observados os seguintes percentuais desse montante:
(...)
VI — até 50% (cinqiienta por cento), por reincidéncia no descumprimento de determinacdo do Relator ou do
Tribunal;
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(2) se tiverem ou conseguirem ter acesso aquela documentagdo, encaminhe-a ao Tribunal,
fazendo referéncia ao numero desta Representagdo na correspondéncia oficial de
encaminhamento da documentagao.

Adotadas as medidas acima, os autos devem ser enviados ao meu gabinete.

k sk sk sk sk

kl/ms
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