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SEGUNDA CAMARA - 25/11/2021

REPRESENTACAO. PREFEITURA MUNICIPAL. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO.
POSSIVEIS IRREGULARIDADES NA CONTRATACAO DE ESCRITORIO DE
ADVOCACIA POR MUNICIPIOS DO TRIANGULO MINEIRO E ALTO PARANAIBA
PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE COMPENSACAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS/PREVIDENCIARIOS. MATERIA SUB JUDICE. MANDADO DE
SEGURANCA. SUSPENSAO DOS EFEITOS DA DECISAO PROFERIDA POR ESTE
TRIBUNAL. PARECER CONCLUSIVO DO MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS NA
CONDICAO DE CUSTOS LEGIS EM REPRESENTACAO DE SUA AUTORIA.
SOBRESTAMENTO DOS AUTOS.

Considerando a liminar deferida pelo Poder Judiciario em mandado de seguranca, por meio da
qual se suspendeu os efeitos de decisdo proferida pelo Pleno deste Tribunal de Contas em que
foi adotado o entendimento de que ndo caberia manifestacdo conclusiva do 6rgdo ministerial
em representacdo por ele mesmo feita, deve ser determinado o sobrestamento do feito, com
fundamento no art. 171 do Regimento Interno do Tribunal, até o transito em julgado da
referida acdo mandamental, ou até decisdo do Tribunal Pleno sobre os Agravos n® 1.104.867
e 1.104.877, ou até transcurso de 1 (um) ano, nos moldes do art. 313, § 4°, do Codigo de
Processo Civil, aplicavel supletivamente no ambito deste Tribunal de Contas por for¢a do
art. 379 do Regimento Interno.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da
Segunda Camara, por maioria, na conformidade da Ata de Julgamento, das Notas
Taquigraficas, e diante das razdes expendidas na proposta de voto do Relator, que acolheu os
acréscimos do Conselheiro Claudio Couto Terrdao, em:
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I) determinar o sobrestamento dos autos, com fundamento no art. 171 do Regimento
Interno, devendo os autos permanecer na Secretaria da Segunda Céamara até a
ocorréncia de um dos seguintes termos:

a) decisao do Tribunal Pleno sobre os Agravos n® 1104867 ¢ 1104877;
b) transito em julgado do Mandado de Seguranga n. 1.0000.21.096182-7/000;

¢) transcurso de 1 (um) ano, nos moldes do art. 313, § 4°, do Cddigo de Processo Civil,
aplicavel supletivamente no ambito deste Tribunal de Contas por for¢a do art. 379 do
Regimento Interno;

II) determinar a intimacdo dos gestores publicos responsaveis pelo DOC, bem como do
Ministério Publico de Contas, na forma regimental.

Votaram o Conselheiro Sebastido Helvecio, o Conselheiro Claudio Couto Terrdo e o
Conselheiro Presidente Wanderley Avila. Acolhida a proposta de voto do Relator. Vencido o
Conselheiro Sebastidao Helvecio.

Presente a sessdo a Procuradora Maria Cecilia Borges.

Plenario Governador Milton Campos, 25 de novembro de 2021.

WANDERLEY AVILA
Presidente

ADONIAS MONTEIRO
Relator

(assinado digitalmente)
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NOTAS TAQUIGRAFICAS
SEGUNDA CAMARA - 19/8/2021

CONSELHEIRO SUBSTITUTO ADONIAS MONTEIRO:
I - RELATORIO

Trata-se de representacdo formulada pelo Ministério Publico de Contas (documento
eletronico, coédigo do arquivo n. 1981905, disponivel no SGAP como pega n. 2), em que relata
“[...] possiveis ilegalidades na contratacdo de escritério de advocacia por Municipios do
Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba, para a prestacdo de servicos de compensagao de créditos
tributarios”.

O conselheiro-presidente deste Tribunal recebeu a documentagdo como representagdo em
2/10/2019, f1. 930 (processo digitalizado, codigo do arquivo n. 2146966, disponivel no SGAP
como pega n. 7). Em 7/10/2019, os autos foram distribuidos a minha relatoria.

Em estudo inicial, a 4* Coordenadoria de Fiscalizagdo dos Municipios — 4* CFM concluiu pela
procedéncia dos apontamentos da representacao, uma vez que “[...] o pagamento dos servigos
contratados antes da homologacdo do crédito tributario ¢ irregularidade grave, que enseja a
aplicagdo de multa aos responsaveis com fulcro no art. 83, inciso I c¢/c art. 85, inciso II da Lei
Complementar Estadual n. 102/08, bem como enseja a determinagdo de restituicdo ao erario
de todos os pagamentos efetuados ao escritorio Costa Neves atinentes ao Contrato
Administrativo n. 149/2016, decorrente do Processo de Inexigibilidade n. 01/2016, no
montante R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais)”. Ao final, opinou pela citagdo dos
responsaveis para apresentarem defesa (documento eletronico, codigo do arquivo n. 2215918,
disponivel no SGAP como peca n. 22).

No despacho datado de 11/9/2020 (documento eletronico, codigo do arquivo n. 2216178,
disponivel no SGAP como pega n. 24), determinei a citagdo do Sr. Fernando Dias Marangoni,
prefeito de Perdizes, do Sr. Enos José de Oliveira, secretario municipal de Fazenda a época
dos fatos, da Sra. Jucélia de Oliveira Magalhaes, servidora municipal, dos escritorios de
advocacia “Costa Neves Sociedade de Advogados” e “Ribeiro Silva Advogados Associados”,
dos Srs. Carlos Augusto Costa Neves e Ramon Moraes do Carmo, advogados do escritorio
Costa Neves Sociedade de Advogados, e dos Srs. Rodrigo Ribeiro Pereira, Flavio Roberto
Silva e Rafael Tavares da Silva, todos advogados sdcios representantes do escritorio Ribeiro e
Silva Advogados Associados.

Regulamente citados, de acordo com a certidio de manifestacdo (codigo do arquivo n.
2358295, peca n. 258), apenas o Sr. Ramon Moraes do Carmo ndo se manifestou.

A 1? Coordenadoria de Fiscalizacdo dos Municipios — 1* CFM, em sede de reexame (c6digo
do arquivo n. 2491564, disponivel no SGAP como pega n. 260), concluiu pela procedéncia da
preliminar de ilegitimidade passiva suscitada por Ribeiro Silva Advogados Associados e
pelos Srs. Rodrigo Ribeiro Pereira, Flavio Roberto Silva e Rafael Tavares da Silva. Ademais,
considerou ilidida a irregularidade do apontamento acerca da auséncia dos requisitos de
inviabilidade de competi¢do, notéria especializacdo e singularidade do servigo, a justificar a
contratacdo por inexigibilidade. Noutro giro, considerou procedentes os apontamentos
relacionados a terceirizagao de atividade tipica e continua da Administracao na contratagao de
servigos advocaticios para compensagdo de créditos previdencidrios, a auséncia de
justificativa do preco e valor estimado dos honorarios, em afronta ao disposto no art. 26 da
Lei n. 8.666/1993, bem como ao pagamento antecipado, realizado antes que houvesse
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comprovagdo do cumprimento integral do objeto do Contrato n. 149/2016. Sugeriu, assim, a
aplicacdo de multa aos responsaveis ¢ a instauracdo de tomada de contas especial pelo
Executivo municipal para a apuracdo dos valores efetivamente compensados/recuperados,
calculo correto dos honorarios devidos, bem como para quantificagdo de possiveis danos ao
erario, em face do pagamento antecipado.

E o relatério.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:

Passo a palavra ao ilustre advogado para apresentar suas alegagdes por 15 minutos, previsto
no § 3°do art. 191 do Regimento Interno.

ADVOGADO RAUA MOURA MELO SILVA:

Excelentissimo senhor Conselheiro Presidente desta egrégia Segunda Camara do Tribunal de
Contas do Estado de Minas Gerais, Conselheiro Wanderley Avila, cumprimento Vossa
Exceléncia e cumprimento os demais conselheiros na pessoa do ilustre Relator Conselheiro
Adonias Monteiro. Cumprimento também a doutora Sara Meinberg, ilustre representante do
Ministério Publico de Contas e cumprimento, também, todos os serventudrios e serventuarias
deste Tribunal, na pessoa do Alexandre, do José Maurilio e da Consolagao, sempre muito
atenciosos e prestativos.

Exceléncia, como bem relatado pelo Conselheiro Relator, trata-se de uma Representacdo
formulada pelo Ministério Publico de Contas, em que alegou que, por meio de noticias
oriundas da imprensa, instaurou um procedimento investigativo, uma espécie de inquérito
para analisar as questdes que estavam sendo analisadas na famigerada Operagdo Isonomia,
que foi deflagrada pelo GAECO, um 6rgao componente do Ministério Publico Estadual. Essa
investigacao Isonomia tem, basicamente, 0 mesmo objeto da presente Representagdo, mas,
obviamente, 14 se analisam supostos crimes praticados pelas mesmas partes que estdo aqui. O
Municipio de Perdizes contratou o Escritorio de Advocacia Costa Neves para realizar essa
questao tributaria, e a alegacdo do Ministério Publico de Contas, pelo que consta da exordial,
¢ a mesma do GAECO, de que os ora representados aqui supostamente incidiram em
intermedia¢do no chamado crime de trafico de influéncia.

Primeiramente, Exceléncias, com relagdo a isso, foram arguidas algumas preliminares, que
entendemos serem intransponiveis.

A primeira de todas, como muito bem relatado pelo ilustre Conselheiro Relator, ¢ da
ilegitimidade passiva dos ora constituidos. Isso porque nenhum deles — Rodrigo, Rafael,
Flavio, sequer o Escritorio Ribeiro Silva — assinou o contrato que est4 sendo questionado pelo
Ministério Publico de Contas.

Entdo, nenhum desses recebeu verba publica, nenhum desses participou da contratagdo. A
contratagdo ¢ entre o Escritorio Costa Neves e o Municipio de Perdizes. Nao ha, nos autos,
nenhum documento que demonstre — até porque ndo existiu nenhum tipo de contratacdo,
nenhum tipo de tratativa — nenhum tipo de recebimento de verba publica do Municipio de
Perdizes relativa ao contrato questionado, até porque o Escritério Ribeiro Silva ¢ atuante na
area do Direito Administrativo, ja prestou servigos para varios municipios, cdmaras etc. Nao
tem, na sua carteira, essa questao tributdria.

Alias, outras questdes envolvem a gama de atuacao do escritorio, mas essa questao tributéria
ndo envolve, justamente porque, provavelmente, ndo tenha interesse em especializa¢do para
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isso. E o Escritorio Costa Neves, que atua nessa questao ja ha muito tempo e, provavelmente,
deve ter outros contratos, foi quem, efetivamente, fechou. Entdo, fica claro, até conforme
atestado pela unidade técnica, a ilegitimidade passiva dos ora representados de estarem aqui
nessa acgao.

A segunda preliminar, Exceléncia, com a devida vénia ao entendimento do Ministério Publico
de Contas, ¢ relativa a total nulidade desse caso com relagao aos ora representados aqui. Isso
porque as questdes que estdo sendo imputadas ndo sdo, com a devida vénia novamente, de
competéncia do Ministério Publico de Contas e deste Tribunal de Contas analisar.

A questdo relativa a suposto crime, inclusive, ja foi objeto de andlise pela justica comum,
tendo sido os ora representados, aqui, os ora constituidos, totalmente... as acusagdes terem
sido rejeitadas pela justica comum, justamente porque nao existiu o trafico de influéncia, nao
existiu essa questdo alegada pelo Ministério Publico Estadual. Isso ai ja foi a analise.
Inclusive, n6s juntamos aos autos, na nossa defesa, todas essas questdes que ja foram
apreciadas, inclusive pelo STJ, inclusive pela Procuradoria de Justica do Estado de Minas
Gerais.

E ai, com rela¢ao a essas preliminares, de fato, at¢ mesmo pela questdo da competéncia de
analise deste Tribunal, de competéncia administrativa, ndo tem, com a devida vénia
novamente, competéncia para perquirir e analisar essa questdo, até porque, com relacao a essa
acusacao de trafico de influéncia, de intermediacdo — até pela questdo da especificidade da
acusacdo —, ndo teria como os ora representados terem instrucdo para poderem se defender
disso aqui, visto que foge totalmente das questdes, das competéncias deste Tribunal.

Com rela¢do ao mérito, Exceléncia, ainda que Ribeiro Silva, Flavio, Rodrigo e Rafael ndo
tenham assinado, ndo tenham participado, entendemos que, pelos documentos que existem,
todo o procedimento realizado na Prefeitura Municipal de Perdizes seguiu os tramites, os
requisitos legais para a contratacdo do municipio, renovando, aqui, a informacao de que os ora
constituidos nao participaram de nenhuma fase do procedimento licitatorio para a contratagao.

Portanto, Exceléncias, ¢ que se requer, aqui, o acolhimento das preliminares, principalmente
da ilegitimidade passiva — até porque houve uma analise bem realizada pela 1* CFM — e, no
mérito, que seja dado provimento ao recurso.

Agradeco a participagdo. Muito obrigado.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:

Devolvo a palavra ao Conselheiro Relator.

CONSELHEIRO SUBSTITUTO ADONIAS MONTEIRO:

Eu agradeco ao doutor Raud pela sustentacdo oral e informo que, devido a uma questdao
processual, neste momento a minha proposta de voto € no sentido do sobrestamento dos autos.

ADVOGADO RAUA MOURA MELO SILVA:

Senhor Relator, se Vossas Exceléncias puderem analisar a questdo preliminar, da
ilegitimidade passiva, da nulidade e da incompeténcia... Porque, com a devida vénia e
conforme j4 falado, entendemos que ¢ completamente desnecessario e desarrazoado manter os
ora constituidos aqui no polo passivo dos autos, até mesmo porque ja foi reconhecida pela
propria unidade técnica a ilegitimidade passiva deles.
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Entdo, eu gostaria que Vossas Exceléncias, se possivel, analisassem essa preliminar.

CONSELHEIRO SUBSTITUTO ADONIAS MONTEIRO:

Eu entendo o requerimento do doutor Raua, mas, neste momento, a minha proposta de voto ¢
pelo sobrestamento mesmo. Mas se Vossas Exceléncias entenderem por analisar as
preliminares neste momento, eu solicito o retorno dos autos ao gabinete para apreciagdo das
matérias.

CONSELHEIRO SEBASTIAO HELVECIO:

Presidente, eu entendo muito razoavel a solicitagdo feita pelo doutor Raua e, nesse cenario,
entendo que os autos devam voltar ao gabinete do Conselheiro Adonias Monteiro, para que
sejam apreciadas essas preliminares.

CONSELHEIRO CLAUDIO COUTO TERRAO:

Peco vista.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:
VISTA CONCEDIDA AO CONSELHEIRO CLAUDIO TERRAO.

Antes de retornarmos a nossa pauta do dia, eu gostaria de voltar ao processo anterior, apesar
do doutor Raud nao estar presente, e trazer uma reflexdo ou uma decisdo. E que, quando do
pedido de vista do Conselheiro Claudio Terrao, a proposta nao tinha sido pronunciada.

A solicitagdo do Conselheiro Adonias, acolhida pelo Conselheiro Sebastido foi, também,
acolhida por mim e, uma vez que a proposta nao foi pronunciada, que aconteca o retorno dos
autos ao gabinete do Conselheiro para que ele faca o pronunciamento do seu voto. Inclusive,
nos solicitamos ao Conselheiro que assim o faga na proxima pauta, o retorno de vista dos
autos ao gabinete do Conselheiro Adonias, para que ele se pronuncie.????

CONSELHEIRO SUBSTITUTO ADONIAS MONTEIRO:

Senhor Presidente, nesse caso, entendo que a proposta de voto, inicialmente, foi pelo
sobrestamento. Entdo, ficou a questdo de a Camara decidir se, nesse caso € em outros
semelhantes, iremos sobrestar o processo ou julgar, ainda que em preliminares de mérito.

A proposta foi pelo sobrestamento, embora eu ndo tenha lido na integra, e o Conselheiro
Claudio Terrdo pediu vista.

Agora, se Vossas Exceléncias entenderem de forma diversa, que devem ser apreciadas, eu
pedirei mesmo o retorno dos autos.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:

Vossa Exceléncia colocou em votacdo o sobrestamento € ndo o retorno. Entdo, o
entendimento sendo esse a vista fica concedida.
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PROCURADORA SARA MEINBERG:

Presidente.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:

Pois nido.

PROCURADORA SARA MEINBERG:
Se me permite, o Conselheiro Sebastido Helvecio foi contra o sobrestamento.

Entdo, nés temos um voto contra o sobrestamento. Ai o doutor Claudio pediu vista.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:

O Conselheiro Sebastido Helvecio manifestou-se com o retorno dos autos, ndo foi isso,
Conselheiro Sebastiao?

CONSELHEIRO SEBASTIAO HELVECIO:

Presidente Wanderley, o Conselheiro Adonias Monteiro, ao término da sustentagdo oral,
colocou para a Segunda Camara que, se fosse o entendimento de que deveriamos avaliar as
preliminares, que os autos retornassem ao gabinete do Conselheiro para que ele pudesse
preparar a proposta de voto nesse sentido.

Entdo, foi nessa linha de pensamento do Conselheiro Adonias Monteiro que eu o acompanhei,
porque entendo que, realmente, se os autos voltam ao gabinete do Adonias, ele podera
preparar a preliminar e nos deliberarmos sobre esse assunto.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:
Entdo, o meu voto ¢ no sentido, também, de acompanhar o Conselheiro Adonias.

E ai, entdo, vista para o Conselheiro Claudio Terrao.

CONSELHEIRO CLAUDIO COUTO TERRAO:

Senhor Presidente, eu gostaria apenas de esclarecer que, em principio, penso que o
sobrestamento ¢ um ato ordenatorio do processo, da marcha processual e, nessas condicdes,
nao deveria nem ser deferida a sustentagdo oral aos advogados.

Penso que, nesses casos, deveria haver um indeferimento da sustentagdo oral para que nao
houvesse, posteriormente, como me parece ser esse o caso, eventual prejuizo para a defesa,
porque estamos diante de um ato ordenatorio, simplesmente, em que nenhum dos pontos
levantados em prejudicial e preliminar pelo advogado, obviamente, pode ser considerado. E
ele trouxe questdes relevantissimas, da ordem, por exemplo, de competéncia, entre outras.

Entdo, me parece, sinceramente, nesse caso, que eu deva manter a vista, para avaliar, neste
momento, apenas o sobrestamento. Penso também que, posteriormente, nds deveremos abrir,
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novamente, comunicacdo ao advogado para que, ele querendo, possa promover outra
sustentagdo oral e, nessa oportunidade, com o processo maduro para o Conselheiro Adonias
aprecid-lo, ai sim, serda momento de apreciar tanto as preliminares processuais quanto a
prejudicial de mérito e o mérito em si.

Entdo, vou manter a minha vista.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:
VISTA CONCEDIDA AO CONSELHEIRO CLAUDIO TERRAO.

(PRESENTE A SESSAO A PROCURADORA SARA MEINBERG.)

RETORNO DE VISTA

NOTAS TAQUIGRAFICAS
SEGUNDA CAMARA - 25/11/2021

CONSELHEIRO CLAUDIO COUTO TERRAO:
I - RELATORIO

Trata-se de representagdo formulada pelo Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas
(MPC), em que relata a ocorréncia de supostas irregularidades nos processos de contratacido
de escritério de advocacia por municipios do Triangulo Mineiro e Alto Parnaiba, para
prestacdo de servicos de compensagdo de créditos tributarios.

Na sessdo da Segunda Céamara ocorrida no dia 19/08/21, o procurador da Ribeiro e Silva
Advogados e Associados, em sustentagdo oral, arguiu, em preliminar, sua ilegitimidade
passiva, tendo em vista que o contrato fiscalizado ndo foi firmado com o escritério em
questdo, além da incompeténcia deste Tribunal para analisar os fatos representados, pois
caracterizariam crimes de competéncia da justica comum. No mérito, sustentou que todo o
procedimento realizado na Prefeitura Municipal de Perdizes seguiu os tramites legais para a
contratagao.

Com a palavra, o relator, conselheiro substituto Adonias Monteiro, prop0s o sobrestamento
deste processo, sendo acompanhado pelo conselheiro Sebastido Helvecio.

Em seguida, pedi vista dos autos para melhor avaliar o processo.
I1 - FUNDAMENTACAO

Consoante relatado, observa-se que este processo diz respeito a uma representagdo oferecida
pelo Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas em face de gestores publicos do
Municipio de Perdizes.

Em primeiro lugar, cumpre esclarecer que em representacoes semelhantes, pelas razdes ja
aduzidas quando da propositura da afetacdo ao Tribunal Pleno, como questdo de ordem no
Processo n°® 1.084.306, por vezes, deixei de encaminhar o processo para manifestacdo do
representante do Parquet de Contas na qualidade de custos legis.
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Cumpre notar, contudo, que apds decisdo proferida pelo Pleno desta Corte, em sessdo de
27/01/21, declarando o nao cabimento de manifestagdo conclusiva do Parquet Especial em
representacdes de sua autoria, a questdo foi objeto da decisdo liminar no ambito do Mandado
de Seguranca n® 0961827-18.2021.8.13.0000, impetrado pelo proprio MPC. O eminente
desembargador relator dessa acdo, Sérgio André da Fonseca Xavier, proferiu decisdo
monocratica nos seguintes termos:

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de liminar para suspender a eficacia da deliberagao
atinente ao mérito da questdo de ordem levantada no ambito da representacdo n°
1.084.306.

Em atencdo a essa decisdo, o entdo conselheiro presidente José Alves Viana comunicou, em
sessdo do Pleno do dia 09/06/21, “que, em virtude de liminar concedida no Mandado de
Seguranca n° 1.000.21.096182-7/000, deverao ser retirados de pauta os processos que tenham
como parte ativa o Ministério Piblico junto ao Tribunal e que ndo contaram com a sua

991

manifestagdo como custos legis™".

Nao obstante essa orientacdo, em andlise da Representacdo n° 1.066.766 pela Segunda
Camara, em sessao do dia 02/09/21, decidiu-se pelo sobrestamento daquele processo até o
transito em julgado da referida acdo judicial ou pelo prazo de 1 (um) ano, nos moldes do art.
313, § 4°, do Codigo de Processo Civil.

Naquela ocasido, dei conhecimento aos demais Conselheiros do referido Colegiado a respeito
da existéncia dos Agravos n® 1.104.867 ¢ 1.104.877, interpostos pela Administracdo Publica
para Municipios (ADPM), no ambito dos quais alega que, na liminar referida, houve
determinagdo de suspensdo da eficacia da deliberagdo apenas da questdo de ordem levantada
na Representacdo n° 1.084.306, sem efeito erga omnes, ndo tendo sido atingidas as demais
representacdes que tenham como parte ativa o MPC. A agravante aduz, ainda, que o processo
de controle externo se encontra maduro para julgamento, enquanto o Mandado de Seguranga
esta em fase inicial de tramitacdo, sem qualquer previsdo para julgamento, e assevera que o
sobrestamento ofende a garantia fundamental a razoavel durag@o do processo, razdo pela qual
requer a reforma da decisdo de sobrestamento, para determinar o regular prosseguimento das
demais representagdes e, alternativamente, a fixa¢do de prazo para a duragdo da paralisagao.

Embora tenha sido voto vencido naquela assentada, a partir daquela data a Segunda Camara
proferiu decisdes incluindo a decisdo nos agravos mencionados como termo final para o
sobrestamento das representacdes, a exemplo dos precedentes gerados nas Representagdes n°
1.101.795 e 1.058.814.

Feita essa breve contextualizacdo acerca do estado em que se encontra a questdao nesta Corte,
cumpre recordar que, nos termos do art. 171 do Regimento Interno, o colegiado competente
pode determinar o sobrestamento dos autos quando a decisdo de mérito depender da
verificagdo de determinado fato que seja objeto de julgamento de outro processo ou de
matéria sub judice.

Portanto, como a questio da manifestacio conclusiva pelo Orgdo Ministerial, em
representacoes de sua autoria, especialmente quanto ao alcance da decisao judicial proferida a
esse respeito, ainda ndo foi resolvida pelo Plenario e em respeito ao principio da seguranga
juridica, entendo ser cabivel o sobrestamento desta representacdo, com base no art. 171 do
Regimento Interno, até a ocorréncia de um dos seguintes termos: a) decisdo do Tribunal Pleno
sobre os Agravos n® 1.104.867 e 1.104.877; b) transito em julgado do Mandado de Seguranga
n. 1.0000.21.096182-7/000; c) transcurso de 1 (um) ano, nos moldes do art. 313, § 4°, do

! Disponivel em edigdo do Diario Oficial de Contas do dia 16/06/21:
(https://doc.tce.mg.gov.br/Home/ViewDiario/2021_06_16_Diario.pdf). Acesso em 22/10/2021.
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Cddigo de Processo Civil, aplicavel supletivamente no ambito deste Tribunal de Contas por
forga do art. 379 do Regimento Interno.

II1 - CONCLUSAO

Diante do exposto, acolho a proposta de voto do conselheiro substituto Adonias Monteiro
pelo sobrestamento do presente feito, com fulcro no art. 171 do Regimento Interno, propondo,
contudo, que ele perdure até a ocorréncia de um dos seguintes termos: a) decisdo do Tribunal
Pleno sobre os Agravos n® 1.104.867 ¢ 1.104.877; b) transito em julgado do Mandado de
Seguranca n. 1.0000.21.096182-7/000; ¢) transcurso de 1 (um) ano, nos moldes do art. 313, §
4°, do Codigo de Processo Civil, aplicavel supletivamente no ambito deste Tribunal de Contas
por for¢a do art. 379 do Regimento Interno.

Intimem-se as partes acerca do teor desta decisdo.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:

Conselheiro Adonias, deseja se manifestar?

CONSELHEIRO SUBSTITUTO ADONIAS MONTEIRO:

Acompanho o voto-vista do Conselheiro Claudio Terro.

CONSELHEIRO PRESIDENTE WANDERLEY AVILA:
Eu também acolho a proposta.

FICA APROVADA A PROPOSTA DE VOTO. VENCIDO O CONSELHEIRO
SEBASTIAO HELVECIO.

(PRESENTE A SESSAO A PROCURADORA MARIA CECILIA BORGES.)

k sk sk sk sk

sb/rb/kl
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