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PRIMEIRA CAMARA - 2/2/2021

REPRESENTACAO. CAMARA MUNICIPAL. EXCLUSAO DOS RECURSOS
DESTINADOS AO FUNDEB PELO MUNICIPIO DA BASE DE CALCULO DO REPASSE
DUODECIMAL. AFRONTA A NORMATIVOS, A JURISPRUDENCIA E A LEGISLACAO
DE REGENCIA. DANOS IRREPARAVEIS AO LEGISLATIVO MUNICIPAL.
IRREGULARIDADE. PROCEDENCIA. NAO APLICACAO DE MULTA EM RAZAO DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL A EPOCA DOS FATOS. DETERMINACAO.

1. A transferéncia, pelo Poder Executivo, dos recursos necessarios ao funcionamento do
Poder Legislativo, correspondentes as dotagdes orgamentarias, € obrigagdo que se impde
como direito liquido e certo, de modo a garantir a independéncia politico-juridica da
instituicdo, a teor do disposto nos arts. 29-A e 168 da Constituicao da Republica.

2. O descumprimento do repasse duodecimal na sua integralidade afetaria a autonomia da
Camara Municipal, configuraria violagdo a Lei Orcamentéaria, bem como ofensa aos
principios constitucionais da moralidade, da impessoalidade e da legalidade,
caracterizando ato de improbidade administrativa, arbitrario, praticado com abuso de
poder.

3. O valor transferido para formacao do Fundo de Manutencdo e Desenvolvimento da
Educagao Basica e de Valorizagdo dos Profissionais da Educagao, proveniente de receita
ordinaria do municipio, compde a base de repasse a Camara de Vereadores,
diferentemente da importancia financeira total disponibilizada ao ente local por meio do
FUNDEB, esta calculada em razdo do niimero de alunos em cada ano, para financiar a
educacgao basica.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da
Primeira Camara, por unanimidade, na conformidade da Ata de Julgamento, das Notas
Taquigraficas e diante das razdes expendidas na proposta de voto do Relator, em:

D julgar procedente a representacdo em face da deducdo indevida do valor da
contribuicdo do Municipio ao FUNDEB da base de calculo do duodécimo repassado
a Camara Municipal;

IT) determinar ao Prefeito de Cedro do Abaeté que cumpra o disposto na Decisdao
Normativa n.° 06/2012 e na Consulta n.° 837.614 deste Tribunal, abstendo-se de
promover descontos fundamentados na decisdo do Superior Tribunal de Justica no
Recurso em Mandado de Seguranca n.° 44.795, reformada recentemente pelo
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Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n.® 985.499, sob
pena de aplicagdo da multa prevista no art. 85, inciso III, da Lei Complementar n.°
102/08.

IIT) deixar de aplicar multa ao Chefe do Poder Executivo Municipal pelos repasses a
menor promovidos anteriormente a esta decisdo, em virtude da especificidade do
tema e da existéncia de relevante divergéncia jurisprudencial ao tempo dos fatos;

IV)  determinar a intimagdo do representante e do representado, por via postal e diario
oficial;

V) determinar, ap6s transitada em julgado a decisdo e findos os procedimentos
pertinentes, o arquivamento dos autos, nos termos do art. 176, I, regimental.

Votaram, nos termos acima, o Conselheiro Sebastido Helvecio, o Conselheiro Durval Angelo e
o Conselheiro Presidente José Alves Viana.

Presente a sessdo a Subprocuradora-Geral Cristina Andrade Melo.

Plenario Governador Milton Campos, 2 de fevereiro de 2021.

JOSE ALVES VIANA HAMILTON COELHO
Presidente Relator

(assinado digitalmente)
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NOTAS TAQUIGRAFICAS
PRIMEIRA CAMARA - 2/2/2021

CONSELHEIRO SUBSTITUTO HAMILTON COELHO
I - RELATORIO

Tratam os autos de representagdo formulada pelo Presidente da Camara Municipal em face da
Prefeitura de Cedro do Abaeté, sob a alegacao de que o Chefe do Poder Executivo estaria
realizando repasse a Casa Legislativa em valor inferior ao disposto na Constituicdo da
Republica, fls. 01/02.

O representante sustenta, em sintese, que a Prefeitura exclui da base de calculo das
transferéncias para a Camara Municipal as receitas provenientes da contribui¢ao do Municipio
ao FUNDEB, o que estaria em desconformidade com as decisdes deste Tribunal. Por fim, requer
que o Poder Executivo promova a regularizacao dos referidos repasses.

Recebida a representacdo, fl. 23, e distribuida @ minha relatoria, fl. 24, determinei o
encaminhamento dos autos a unidade técnica para exame, consoante despacho de fl. 25.

O ¢6rgdo técnico, no estudo inicial de fls. 27/29v, considerou procedente o pedido veiculado
pelo representante por vislumbrar irregularidade no repasse dos recursos financeiros da
Prefeitura & Camara Municipal.

O Ministério Publico junto ao Tribunal, fls. 33/33v, pugnou pela citagao do Prefeito.

A fl. 34, determinei a citagdo do responsavel, que apresentou defesa, fls. 37/47, acompanhada
de documentos, fls. 48/50.

Em novo exame, fls. 52/55, a unidade técnica concluiu pela necessidade de regularizacdo do
repasse duodecimal a Casa Legislativa, mediante a inclusdo na base de célculo do valor
correspondente a contribuicdo do Municipio ao FUNDEB, e possibilidade de aplicagdo de
multa ao edil, nos termos do art. 85, inc. II, da Lei Complementar Estadual n.° 102/2008.

O Parquet (peca n.° 12 do SGAP, codigo do arquivo n.° 2211544) opinou pela improcedéncia
da representacdo e arquivamento dos autos.

O presente processo foi digitalizado conforme Termo de Digitaliza¢do (peg¢a n.° 11 do SGAP,
codigo do arquivo n.° 2198970).

Em sintese, ¢ o relatorio.
I1 - FUNDAMENTACAO

Passo a apreciar a irregularidade apontada na representagdo, cotejando-a com as razdes de
defesa, os documentos acostados aos autos, os estudos técnicos € o parecer do Ministério
Publico junto ao Tribunal.

O representante argui a irregularidade no repasse do recurso destinado ao Poder Legislativo,
sob a alegacdo de que a Prefeitura Municipal ndo considerou o valor relativo a contribuigdo do
Municipio ao FUNDEB na base de célculo dos duodécimos, o que estaria em desconformidade
com recentes decisdes deste Tribunal, a exemplo daquelas proferidas na Representacdo
n.° 1.066.488 e na Consulta n.” 837.614.
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Aduz também que o proprio Poder Executivo, por meio do Oficio n.° 049/2019, informou que
o resultado do valor do mencionado repasse foi obtido com a dedugdo dos valores referentes ao
FUNDEB.

Por fim, requer a regularizacao da transferéncia devida a Camara Municipal com a inclusdo do
valor destinado pelo Municipio ao FUNDEB na base de calculo.

O representado, por sua vez (fls. 37/47), contrapde-se a fundamentagao juridica apresentada na
peca inicial e confirma a sua opgao por proceder as dedugdes narradas na inicial:

“Nao se questiona a autoridade deste Tribunal, entretanto, tendo em vista a divergéncia
apresentada, considerando o entendimento do STJ, que estd em vigor, e a luz do principio
da inafastabilidade de jurisdicdo, deve prevalecer, pelo menos por enquanto, o
entendimento atual do STJ.

()

Portanto, verifica-se que estd produzindo efeitos a decisdo do STJ que concedeu a
seguranca no RMS n.° 44.795, que tornou sem efeitos a decisdo do TCEMG que revogou
a sumula 102, gerando efeitos para além das partes litigantes, razdo pela qual nao ha
irregularidade na conduta do Prefeito.”

A Unidade Técnica, as fls. 52/55, enfatizou a hermenéutica atual deste Tribunal no sentido de
que o valor destinado pelos Municipios na composicao do FUNDEB compde a base de calculo
do duodécimo devido as Camaras Municipais, concluindo que, no presente caso, a Prefeitura
Municipal de Cedro do Abaeté deixou de repassar o montante de R$ 138.694,72 a Casa
Legislativa no exercicio de 2019.

O Ministério Publico junto ao Tribunal (peg¢a n.° 12, cdédigo do arquivo n.° 2211544)
manifestou-se pela regularidade da transferéncia com o decote dos valores referentes ao
FUNDERB da base de calculo, argumentando tratar-se de recursos vinculados que devem atender
exclusivamente a destinagao prevista em lei:

“Diante da argumentacdo supra, este Parquet Especial entende pela regularidade no decote
dos valores referentes ao FUNDEB da base de calculo para o repasse de duodécimos a
Céamara Municipal de Cedro do Abaeté, porquanto se tratar de receita publica vinculada
(repasse de transferéncia obrigatoria) com destinag@o especifica, fora da base de calculo
dos limites de repasses constitucionalmente previstos no art. 29-A, inciso I, da Constitui¢do
da Republica de 1988, pelo que deve ser julgada improcedente a presente Representacao.”

Primeiramente, cumpre esclarecer que, na Constituicdo da Republica, adotou-se o principio da
separacdo e harmonia entre os poderes, assegurando-lhes autonomia administrativa e
financeira, ficando a cargo do Poder Executivo a transferéncia dos recursos devidos aos demais
Poderes, nos termos estabelecidos nas respectivas leis orgamentarias, sendo-lhe vedado deixar
de efetuar os repasses na sua integralidade, sob pena de cometimento, pelo gestor, de crime de
responsabilidade.

As verbas previstas no art. 29-A da Constituicdo da Republica devem ser necessariamente
transferidas ao Poder Legislativo Municipal, tendo em vista a essencialidade de suas atribuigdes
na estrutura da Republica. O descumprimento desta obriga¢do configura violagdo a direito
liquido e certo das Camaras Municipais e acarreta prejuizos consideraveis, de dificil reversao,
conforme esclarecido no acérdao proferido na Representacdo n.° 1.047.798/2019, de relatoria
do Conselheiro Wanderley Avila:

“Considerando a importancia da Camara Legislativa Municipal perante o Municipio, que,
por meio de suas fungdes, como elaboragdo das leis sobre matérias de competéncia
Municipal e a fiscalizagdo objetivando o exercicio do controle da Administracdo local e as
demais responsabilidades, entendo que a ausé€ncia do repasse dos recursos necessarios a
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manutengdo desse Orgdo em prol do Municipio poderd impossibilitd-lo de cumprir com
suas fungodes primordiais, ensejando sérios prejuizos a Municipalidade.”

No referido art. 29-A, o legislador constituinte estipulou os limites a despesa do Poder
Legislativo Municipal, e determinou a adog@o, como base de célculo, do “somatério da receita
tributaria e das transferéncias previstas no §5° do art. 153 e nos arts. 158 e 159, efetivamente realizado
no exercicio anterior”. Trata-se precisamente da referéncia para calculo da verba a ser repassada
ao Legislativo local.

Os indices constantes dos incisos I a VI do art. 29-A sdo aplicados sobre o total da receita
tributaria, tanto as provenientes de tributos quanto aquelas advindas da participacao em receita
de tributos federais e estaduais.

Vale destacar que o constituinte derivado, ao determinar a base de calculo para os repasses, se
referiu a “receita tributaria” e ndo mencionou dedugdo de qualquer parcela.

Nesse sentido, a defini¢ao da base de calculo para fins de fixagdo do montante a ser repassado
as Camaras Municipais nao deve se pautar pela definicio de Receita Corrente Liquida,
consagrada na Lei Complementar n.° 101/00, o que resultaria na diminui¢do das transferéncias
constitucionais e legais ¢ implicaria desvirtuamento da mens legis.

Assim, a orientagdo consagrada nesta Corte de Contas ¢ no sentido de que o valor
correspondente a contribuicdo do Municipio ao FUNDEB compde a base de calculo dos
recursos repassados pelo Poder Executivo a Camara Municipal, parcela que nao se confunde
com os recursos oriundos da Unido e dos Estados repassados ao FUNDEB, que ndo integram a
base de calculo a que se refere o art. 29-A da Lei Maior, conforme disposto na Decisao
Normativa n.° 06/12 deste Tribunal:

“Art. 1° O valor correspondente a contribui¢cio do Municipio ao Fundo de Manutencao e
Desenvolvimento da Educacdo Basica e de Valorizagdo dos Profissionais da Educag¢édo
(FUNDEB) nio deve ser deduzido da base de calculo de que trata o art. 29-A da
Constituicdo da Republica de 1988, para efeito de repasse de recursos a Cimara
Municipal.

Paragrafo unico. Nao compdem a base de calculo de que trata o caput os recursos
transferidos a0 Municipio pela Unido e pelo Estado em razio do FUNDEB, bem como
os recursos advindos da complementagdo da Unido, nos termos dos artigos 4° a 7° da Lei
Federal n° 11.494, de 20/06/07.” (Destaquei)

No mesmo sentido os pareceres emitidos nas Consultas n.”® 837.614 (sessdo de 29/6/11);
838.450 (sessao de 15/5/13); 876.036 (sessao de 07/11/12); 859.122 (sessdao de 28/11/12); e
862.565 (sessdo de 29/02/12).

No parecer emitido em resposta a Consulta n.° 859.122, esclareceu-se:

“Registre-se que a contribui¢do para o FUNDEB pressupde que houve o anterior ingresso
de receita nos cofres publicos, ou seja, a existéncia de prévia arrecadagdo por parte dos
Municipios, sendo o valor da contribui¢do retido na fonte pela Unido e pelos Estados
apenas por questdo de praticidade. Dessa forma, este Tribunal cancelou o enunciado de
Stimula n.° 102 e decidiu que a contribuicao feita ao FUNDEF e ao FUNDEB, custeada
por recursos municipais, passa a integrar a base de calculo para o repasse financeiro do
Poder Executivo a Camara Municipal. Esse entendimento do TCEMG sobre a
impossibilidade de deducao do valor relativo a contribuicdo do Municipio ao FUNDEB da
base de calculo de que trata o art. 29-a da CR/88, para efeito de repasse de recursos a
Céamara Municipal, foi consolidado por meio da Decisdo Normativa n.° 006/2012”.

Sobressai do trecho transcrito raciocinio de clareza meridiana: a contribui¢do do proprio ente
ao FUNDEB, enquanto despesa municipal, corresponde necessariamente um ingresso de
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receitas proprias, pela simples razdo de que ndo poderia o ente doar recurso que jamais
arrecadou e, portanto, ndo lhe pertence.

O parecer emitido em resposta a Consulta n.° 838.450, da relatoria do Conselheiro Sebastido
Helvécio, é no mesmo sentido:

“Como se observa, a Constituicao estabelece o termo receita tributaria em termos amplos,
ndo fazendo qualquer mengao a dedugdes, tal como acontece com o termo ‘receita corrente
liquida’.

Nesse sentido, destaco os dizeres do Conselheiro Antonio Carlos Andrada no parecer
exarado na Consulta n® 837.614, na qual se entendeu que a contribuicio municipal feita

ao FUNDEF ou ao FUNDEB deve integrar a base de calculo para o repasse de
recursos do Poder Executivo a Cimara Municipal, verbis:

‘Ora, a Constituicdo nao faz uso de termos intteis e estabelece exatamente a orientagao que
quer disciplinar. Se quisesse que fosse feita alguma deducao para fins de repasse a Camara
Municipal, teria usado a terminologia “receita corrente liquida” e ndo “receita tributaria”.
Nesse ponto, gostaria de ressaltar a importancia de se atentar para os termos técnicos
adotados pelo legislador.’

Do exposto anteriormente, deduz-se que toda e qualquer renda proveniente da
arrecadacio tributaria deve integrar a base de calculo, haja vista que o legislador
constitucional niao fez qualquer exclusdo, ndo cabendo ao intérprete fazé-la.”
(Destaquei)

Ecoando a jurisprudéncia unissona e consolidada no ambito deste Tribunal, adotou-se
reiteradamente a hermenéutica delineada acima, em juizo liminar submetido a referendo nos
orgaos fracionarios, a exemplo dos Processos de Representagdo n.” 1.058.761 (Segunda
Céamara, 09/5/19, Rel. Cons. Wanderley Avila); 1.066.488 (Primeira Camara, 09/4/19, Rel.
Cons. Durval Angelo); 1.047.798 (Segunda Camara, 23/8/18, Rel. Cons. Wanderley Avila);
1.058.777 (Primeira Camara, 14/05/19, Rel. Cons. Sebastido Helvécio); 1.058.937 (Primeira
Camara, 30/4/19, Cons. Adonias Monteiro); 1.054.022 (Primeira Camara, 05/02/19, Rel. Cons.
Adonias Monteiro).

Isso posto, encontra-se assentada, definitivamente, a distingdo entre: 1) os recursos que o
municipio transfere para contribuir com o FUNDEB, provenientes de sua arrecadacdo ordinaria,
os quais integram a base de calculo para fins de repasse ao Legislativo; e 2) o total de recursos
que, posteriormente, sera disponibilizado ao ente local por meio do FUNDEB, montante
calculado em razao do numero de alunos a cada ano, a ser utilizado para financiar a educagao
basica. E dizer, o dinheiro direcionado, via FUNDEB, aos servi¢os municipais de ensino tem
destino certo, ndo constitui receita do ente local e nem, portanto, base de calculo de repasse ao
Legislativo.

Além disso, ndo merece prosperar o argumento exarado no parecer do Ministério Pablico junto
ao Tribunal acerca da destinacdo vinculada dos recursos, uma vez que a contribuicdo do
Municipio ao FUNDEB apenas integrara a base de calculo para o repasse duodecimal ao Poder
Legislativo, o que ndo quer dizer que serdo deduzidos valores destinados ao FUNDEB, pois a
receita continuara vinculada, assim como outros recursos de natureza vinculada que integram a
base de calculo do limite de despesas do Poder Legislativo Municipal, a exemplo das ressalvas
previstas no art. 167, inc. IV, da Constituicao da Republica.

Por ocasido do julgamento do Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca n.® 44.795/MG, a
Ministra Assusete Magalhaes, do Superior Tribunal de Justi¢a, proferiu voto que, embora
vencido naquela assentada, esclareceu a questao de forma lapidar:
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“Além disso, 0 entendimento adotado no ato impugnado no significa que os recursos
do FUNDEB serao utilizados para fins diversos de suas destinacoes
constitucionalmente definidas (educacgao basica e remunerac¢ao dos professores), mas
apenas que a integralidade dos valores recebidos pelo recorrente, por forca do art.
158 da Constituicdo Federal, devera integrar a base de calculo do montante do qual,
posteriormente, 4,5% irdo constituir o limite de despesa do Poder Legislativo
Municipal.

Por fim, cumpre salientar que as verbas destinadas, pelo Municipio, ao FUNDEB, nao sdo
as unicas receitas vinculadas a determinadas despesas. Com efeito, o art. 167, IV, da
Constitui¢ao Federal, ao vedar a vinculagdo de receita de impostos a orgao, fundo ou
despesa, ressalvou "a reparti¢do do produto da arrecadacdo dos impostos a que se referem
os arts. 158 ¢ 159, a destinag@o de recursos para as agdes e servigos publicos de saude, para
manutenc¢ao e desenvolvimento do ensino e para realiza¢ao de atividades da administragao
tributaria, como determinado, respectivamente, pelos arts. 198, § 2°, 212 ¢ 37, XXIL, ¢ a
prestacdo de garantias as operagdes de crédito por antecipagdo de receita, previstas no art.
165, § 8° bem como o disposto no § 4° deste artigo".

Desta forma, por exemplo, nos termos do art. 212 da Constituicdo Federal, além da
contribuicdo ao FUNDEB, os Municipios deverdo aplicar, no minimo, 25% da receita
resultante de impostos, compreendida a proveniente de transferéncias, na manutencao e
desenvolvimento do ensino.

E, conforme salientado pela autoridade impetrada, em suas informacdes (fls. 103/104¢),
mesmo tendo destinacdo vinculada, tais receitas integram a base de calculo do limite de
despesas do Poder Legislativo Municipal.” (Destaquei)

Posteriormente, a hermenéutica delineada pela referida Ministra prevaleceu em instancia
superior, visto que o acorddo proferido pelo STJ no Recurso em Mandado de Seguranca
n.° 44.795, no qual se estabelecera que as verbas oriundas da contribuicdo do Municipio ao
FUNDEB deveriam ser excluidas da base de calculo dos duodécimos destinados as Camaras
Municipais, foi reformado pelo STF no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 985.499,
fixando-se de maneira definitiva a interpretacdo do Poder Judicidrio sobre a matéria,
coincidente com aquela ja consolidada nesta Corte de Contas:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PODER LEGISLATIVO
MUNICIPAL. DUODECIMO. BASE DE CALCULO. FUNDEB. RECURSOS
MUNICIPAIS PROPRIOS. TRANSFERENCIAS. ARTIGO 29-A DA CONSTITUICAO
FEDERAL. INTERPRETACAO RESTRITIVA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PROVIDO PARA, REFORMANDO O ACORDAO RECORRIDO, DENEGAR A
SEGURANCA.”

Isso posto, a exclusdo dos recursos destinados ao FUNDEB pelo Municipio da base de calculo
do repasse duodecimal, além de configurar afronta a normativos, a jurisprudéncia da Suprema
Corte do Pais, deste Tribunal, e a legislagdo de regéncia, poderia acarretar danos irreparaveis
ao Legislativo Municipal.

Assim, considero procedente a representacdo para determinar ao Prefeito de Cedro do Abaeté
que efetue os repasses a Camara Municipal em valor calculado sobre base de célculo que inclua
os recursos do ente local ao FUNDEB, abstendo-se de promover descontos fundamentados na
decisdo do STJ no Recurso em Mandado de Seguranca n.® 44.795, recentemente reformada pelo
STF no julgamento do Recurso Extraordinario n.® 985.499.

Entretanto, diante da especificidade do tema e da existéncia de relevante divergéncia
jurisprudencial a época da conduta examinada, ndo se figura razoavel a aplicacdo de sangdo
pecuniaria ao entdo Chefe do Poder Executivo Municipal.
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Diante do exposto, em face da dedu¢do indevida do valor da contribui¢ao do Municipio ao
FUNDEB da base de calculo do duodécimo repassado a Camara Municipal, manifesto-me pela
procedéncia da representacao e por determinar ao Prefeito de Cedro do Abaeté que cumpra o
disposto na Decisdo Normativa n.° 06/2012 e na Consulta n.° 837.614 deste Tribunal,
abstendo-se de promover descontos fundamentados na decisao do Superior Tribunal de Justica
no Recurso em Mandado de Seguranca n.° 44.795, reformada recentemente pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n.® 985.499, sob pena de aplicagao
da multa prevista no art. 85, inciso III, da Lei Complementar n.® 102/08.

Em virtude da especificidade do tema e da existéncia de relevante divergéncia jurisprudencial
ao tempo dos fatos, contudo, deixo propor a aplicagdo de multa ao Chefe do Poder Executivo
Municipal pelos repasses a menor promovidos anteriormente a esta decisao.

Intimem-se o representante e o representado, por via postal e diario oficial.

Transitado em julgado o decisum e findos os procedimentos pertinentes, arquive-se 0 processo,
nos termos do art. 176, I, regimental.

CONSELHEIRO SEBASTIAO HELVECIO:

Com o Relator.

CONSELHEIRO DURVAL ANGELO:

Senhor Presidente, um voto de equilibrio e de muito bom senso. A questdo ¢ que o Tribunal de
Contas, como bem ja notou o Conselheiro Hamilton, foi pioneiro nessa compreensao que, hoje,
esta consagrada por uma decisdo tomada — por quase unanimidade, somente um voto contrario
— pelo Supremo.

Entdo, acho que € um voto de equilibrio no sentido de aplicar a decisdo daqui para frente. Quero
também acompanhar, com muita satisfacdo e alegria, esse voto do Relator.

CONSELHEIRO PRESIDENTE JOSE ALVES VIANA:
Também acompanho o Relator.
ACOLHIDA A PROPOSTA DE VOTO.

(PRESENTE A SESSAO A SUBPROCURADORA-GERAL CRISTINA ANDRADE MELO)

k %k %k ok

sb/tb/rp

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposigdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolug¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderdo ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2382247
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