TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

\
- W

RECURSO ORDINARIO N. 1012267

Recorrente: Darci de Morais Cardoso (Prefeito Municipal a época)

Orgio: Prefeitura Municipal de Jacutinga

Processo referente: Inspecdo Ordindria n. 810976

Apenso: Embargos de Declaracao n. 1007612

Procuradores: Luis André de Aratjo Vasconcelos - OAB/MG 118.484, Pedro

Augusto de Araujo Freitas - OAB/MG 106.581, Thais de Bessa
Gontijo de Oliveira - OAB/MG 119.459, Jéssica Cristine Andrade
Gomes - OAB/MG 174.178, Evandro D’Agostini Boari — OAB/MG
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Ranielli Costa de Sousa — OAB/MG 45.089E.

MPTC: Daniel de Carvalho Guimaraes
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RECURSO ORDINARIO. INSPECAO ORDINARIA. PREFEITURA MUNICIPAL.
EXAME DA REGULARIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS. ADMISSIBILIDADE.
PREJUDICIAL DE MERITO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO
OCORRENCIA. MERITO. FALHAS NA GESTAO DO ORGAO. CONTRACAO DE
DESPESAS NOS ULTIMOS MESES DO MANDATO ELETIVO SEM GARANTIA DE
DISPONIBILIDADE DE CAIXA PARA QUITACAO. MANUTENCAO DA APLICACAO
DE MULTA.

1. As atividades do Executivo sdo de sua responsabilidade direta ou indireta, quer por sua
execugdo pessoal, quer em razao de sua direcao ou supervisao hierarquica.

2. A contragdo de despesas nos dois ultimos quadrimestres do mandato eletivo sem a
correspondente disponibilidade financeira configura infracdo ao disposto do art. 42 da Lei de
Responsabilidade Fiscal.

Tribunal Pleno
25% Sessao Ordinaria — 7/8/2019

I - RELATORIO

Versam os autos acerca de recurso ordinario interposto pelo ex-prefeito do Municipio de
Jacutinga, Sr. Darci de Morais Cardoso, contra a decisdo proferida pela Primeira Camara
desta Corte, prolatada nos autos do Processo de Inspecdo Ordinaria n® 810.976, que lhe
aplicou multa no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) em razdo do descumprimento do
disposto no art. 42 da Lei de Responsabilidade Fiscal, ou seja, contracdo de despesas nos
ultimos oito meses do mandato eletivo sem assegurar que houvesse, ao final do exercicio,
suficiente disponibilidade de caixa para sua quitagdo no ano seguinte. In litteris:

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da
Primeira Camara, por unanimidade, na conformidade da Ata de Julgamento e diante das
razdes expendidas na proposta de voto do Relator, em preliminar, afastar a arguicdo de
ilegitimidade passiva formulada pelo Prefeito a época; em prejudicial de mérito,
desacolher o reconhecimento da prescri¢do requerido pelo Ministério Publico junto ao
Tribunal de Contas; no mérito, julgar irregular parte das condutas examinadas nos autos
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e, com amparo no disposto no art. 85, II, da Lei Complementar n. 102/08, aplicar multa
de R$2.000,00 (dois mil reais) ao Sr. Darci de Morais Cardoso, Prefeito Municipal de
Jacutinga e ordenador de despesas, em razdo do descumprimento do disposto no art. 42
da Lei de Responsabilidade Fiscal, consubstanciado na contragdo de despesas nos ultimos
oito meses do mandato eletivo sem assegurar que houvesse, ao final do exercicio,
suficiente disponibilidade de caixa para sua quitagdo no ano seguinte (item 3.1); e,
esgotados os procedimentos pertinentes, determinar o arquivamento do processo, nos
termos do art. 176, I, do Regimento Interno.

Devidamente intimado, o ex-Prefeito do Municipio de Jacutinga interpds, as fls. 01 a 08, o
presente recurso, no qual defende que: a) a prescricdo da pretensdo punitiva deveria ser
reconhecida; b) houve equivoco no exame técnico no tocante a inobservancia do principio da
unidade de orgamento; a soma de todas as despesas do municipio com a previdéncia social e o
fato de nao ter sido apurada a existéncia de receita referente ao repasse do FPM do més de
janeiro que poderia servir para o cumprimento das obrigagdes permanentes contraidas em
dezembro; e c¢) o elemento subjetivo do agente, o dolo ou a culpa, ndo haviam sido
demonstrados, de tal sorte que ndo era justificavel a imputagdo do ilicito administrativo.

A unidade técnica, no exame de fls. 13-18, concluiu que as razdes apresentadas pelo
recorrente foram insubsistentes para alterar a decisdo proferida por este Tribunal.

O Ministério Publico de Contas opinou pelo ndo provimento do presente recurso ordinario,
devendo-se ratificar a condenacdo pela irregularidade relativa a contratagdo de despesas nos
ultimos oito meses do mandato eletivo sem disponibilidade de caixa suficiente para quitagao
no ano seguinte e manter a multa arbitrada na quantia de R$2.000,00 (dois mil reais).

Eis o relatorio, no essencial.
I1 - FUNDAMENTACAO
I1.1 Preliminar de mérito - admissibilidade do recurso

Pela leitura dos arts. 102 e 103 da Lei Complementar n° 102/2008, que disciplinam o recurso
ordinario no ambito do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, visualiza-se este
recurso como cabivel contra decisdes definitivas proferidas pelo Tribunal Pleno ou pelas
Camaras, devendo ser interposto no prazo de trinta dias contados da ciéncia da decisao
impugnada.
Art. 102. Das decisoes definitivas proferidas pelo Tribunal Pleno e pelas Camaras cabera
recurso ordinario, que tera efeito suspensivo e devolutivo”.

Art. 103. O recurso ordinario serd interposto em peti¢ao escrita contendo os fundamentos
de fato e de direito e o pedido de nova decisdo, no prazo de trinta dias contado da data da
ciéncia da decisdo, na forma estabelecida no Regimento Interno.

§ 1° O recurso ordinario serd apreciado pelo Tribunal Pleno, e a sua distribui¢do nao
podera recair no Relator do acordao recorrido.

§ 2° Se o recurso ordindrio for interposto pelo Ministério Publico junto ao Tribunal, os
demais interessados serdo intimados para, caso queiram, impugna-lo ou assisti-lo, no
prazo de quinze dias.

O acordao recorrido foi disponibilizado no DOC em 28/04/2017. Por sua vez, a petigao
recursal foi protocolada em 26/05/2017.
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Portanto, o recurso em tela ¢ plenamente tempestivo. Além disso, o recorrente apresentou
fundamentos faticos e juridicos na tentativa de justificar a reforma da decisdo, atendendo,
pois, todos os requisitos de admissibilidade legais.

A luz das disposi¢des contidas nos arts. 329, 334 e 335 da Resolugdo n° 12/2008, a relatoria
conhece do presente recurso ordinario.

I1.2 Prejudicial de mérito - prescri¢cio da pretensio punitiva

O recorrente faz referéncia a varias alteragdes sofridas pela Lei Organica do TCEMG em
especial a n° Lei.120/2011, que definiu o prazo prescricional de 5 anos para os processos
autuados a partir de 15/12/2011, e a Lei n° 133/2014, que alterou os dispositivos que tratam
da prescri¢do e decadéncia, estabelecendo novo prazo prescricional de 8 anos aos processos
autuados até 15/12/2011. Nessa linha, afirma que a prescri¢ao da norma mais recente exposta
na Lei Complementar n° 133/2014 determina contetido prejudicial ao jurisdicionado em
relacdo a LC n® 120/2011 e que, por consequéncia, ndo deve ser aplicada.

Argumenta ainda, que o art. 118-A da Lei n° 133/2014 ¢ norma administrativa de natureza
penal em sentido amplo, ndo podendo retroagir seus efeitos prejudiciais ao jurisdicionado, sob
pena de causar maleficios ao polo passivo naqueles processos.

Neste sentido, remete ao entendimento do MPC pela inconstitucionalidade do artigo 118-A da
LC n® 102/2008, ja que violaria o principio da seguranga juridica e agravaria o tratamento dos
jurisdicionados em situacdes pretéritas a sua edicdo. Opina, desse modo, pelo reconhecimento
da prescri¢do da pretensdo punitiva do TCEMG ao ultrapassar o lapso temporal, nos termos
dos artigos 110-C, § 1°,1, 110-E e 110F da LC 102/2008.

No presente caso, na sua opinido, a causa interruptiva prevista no art. 110-C, § 1°, inciso I da
LC 102/2008 ocorreu em 10/06/2009. Para ele, at¢ a entrada em vigor da LC 133/2014,
haveria transcurso de mais de cinco anos sem que tivesse sido proferida a decisdo de mérito,
sendo evidente a prescricdo da pretensdo punitiva do TCEMG em condenar o recorrente,
como defendido pelo Ministério Publico junto a este tribunal.

No entanto, esta relatoria entende que quanto a alegacdo de prescrigdo, primeiramente vale
destacar que a prescri¢do geral se distingue da prescrigdo intercorrente quanto ao momento de
sua ocorréncia. Enquanto a primeira se configura antes de iniciado um processo/procedimento
no ambito da Administragdo, a segunda se configura no curso do processo.

Antes do advento da Lei Complementar n° 120, de 15/12/2011 ja era entendimento dominante
nesta Corte a adogdo do prazo de 05 (cinco) anos, tanto para a prescri¢do geral quanto para a
intercorrente, para os processos de controle que tramitam nesta Casa, baseando-se na ideia de que
os fundamentos da prescricdo intercorrente sdo os mesmos da prescricdo geral, basicamente,
pacificagdo social e seguranca juridica, diferenciando apenas o momento de sua configuracao.

No caso em tela, ndo se verifica a ocorréncia da prescricdo geral, tendo em vista que os fatos
ocorridos, objeto dos autos de Inspe¢do Ordinaria n® 810976, sdo pertinentes ao periodo de
janeiro/2008 a dezembro/2008, sendo que o inicio da fiscalizagdo por este Tribunal de Contas
deu-se em 10/06/2009, fl. 01, quando, por meio da Portaria DAM/DAE/N°® 104/2009. Nela se
determinou a realizacdo de inspecdo na Prefeitura Municipal de Jacutinga, interrompendo-se o
prazo prescricional, conforme o teor do inciso I do § 1° do artigo 110-C da LC n° 102/2008, in
verbis:
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Art. 110-C. Sao causas interruptivas da prescri¢do quaisquer atos do Tribunal de Contas
que denotem o exercicio de sua pretensao fiscalizatoria.

§ 1° Consideram-se atos de exercicio de pretensdo fiscalizatoria, para fins de interrupgao
da prescrigdo:

I — despacho ou decisdo que determine a realizag¢do de inspecdo cujo escopo abranja o ato
passivel de sangdo a ser aplicada pelo Tribunal de Contas.

Diante do exposto acredita-se que este Tribunal exerceu a fiscalizagdo no Municipio antes do
prazo de 05 (cinco) anos da data de ocorréncia dos fatos (janeiro/2008 a dezembro/2008), haja
vista a designagao de inspe¢ao em 10/06/2009.

Nota-se também, por meio do quadro abaixo, que em nenhum momento, o Processo n°
810976 ficou paralisado por mais de cinco anos em um mesmo setor, nao estando
caracterizada a prescri¢do intercorrente, como se segue:

Tramitacdo Fls. Data
Portaria DAM/DAE o 1042009 01 10/06/2009
Ejiitj:nﬂtj: Orgio Técnico sobre a inspecio, com 0227123 19062000
f‘:l.:;i;:a' ::m(_inzordeuadorm e da Diretoria sobre o 3176 100572011
Diespache do Relator 2127 19/05/2011
Oficios de citagio do Prefeito Municipal 2133 2710612011
Defesa do Prefeito Municipal 10555 a 10581 08092011
Reexame do {jrgﬁc- Teécnico 10584 a 10599 10v11/2011
Despacho da Diretoria sobre o reexame técnico 10600 10/11/2011
Parecer do MP de Contas 10602 a 10.506 251062014
Despacho do Felator 10607210612 28112016
Acordio da Primeira Cimara 10613al0618~ 13/122016
Publicagio final no DOC 10619 240022017

A partir das inovagdes trazidas pela Lei Complementar n° 133/2014, que acrescenta o artigo
118-A a Lei Complementar n° 102/2008 e regulamenta a prescricdo para 0os processos que
tenham sido autuados até 15 de dezembro de 2011 (caso em questdo), constata-se que nao
ocorreu a prescricao da pretensao punitiva com fundamento no inciso II, conforme se segue:

Art. 118-A- Para os processos que tenham sido autuados até 15 de dezembro de 2011,
adotar-se-d0 os prazos prescricionais de:

II — oito anos, contados da ocorréncia da primeira causa interruptiva da prescri¢ao até a
primeira decisdo de mérito recorrivel proferida no processo.

No presente caso, a primeira causa interruptiva da prescricdo, conforme disposto
anteriormente, foi a designacdo da inspecao, contida na Portaria DAM/DAE/ N° 104/2009, e a
primeira decisdo de mérito recorrivel, consubstanciada no Acérdao de fls. 10613 a 10618-v
dos autos de Inspecao Ordinaria n® 810976, data de 13/12/2016, concluindo-se, com isto, que
entre as duas datas ndo houve o interregno de 08 (oito) anos.
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Diante de todo o exposto, entende-se pela ndo ocorréncia tanto de prescricio geral
quanto de prescri¢io intercorrente nos autos de n° 810.976.

11.3 Mérito

Relata o recorrente que, embora tenha contraido como Chefe do Executivo obrigagdes de
despesas nao vinculadas superiores as disponibilidades existentes a época, no valor de
R$398.972,23, ndo ha que se falar em afronta ao art. 42 da LRF.

Para tanto, alerta que no relatério técnico foi cometido um erro na apresentacdo de um
demonstrativo que divide o orcamento municipal em duas tabelas que seriam incomunicaveis,
quais sejam, as receitas/despesas vinculadas e as ndo vinculadas.

Defende que essa divisdo ndo ¢ a mais acertada, pois barra o fluxo entre as duas receitas,
levando a conclusdo de que o laudo do 6rgao técnico ndo observou o principio da Unidade do
Orcamento, no que diz respeito a auséncia de impedimento ao agente para usufruir da receita
remanescente caso todas as obrigagdes vinculadas fossem devidamente quitadas, como até
mesmo para pagamento das obrigagdes nao vinculadas.

Ademais, afirma que a unidade técnica somou todas as despesas do Municipio de Jacutinga
com a previdéncia social para concluir que o gestor teria contraido obrigacdes sem crédito
suficiente para saldar as dividas. Para ele, foi um equivoco considerar que o pagamento do
INSS em dezembro como obrigac¢ao assumida nos ultimos quadrimestres do mandato.

Aponta que no laudo técnico ndo se apurou a existéncia de receita referente ao repasse do
FPM do més de janeiro que pode servir para o cumprimento das obrigagdes permanentes
contraidas em dezembro, entre as quais se inclui as despesas de pessoal e previdenciaria.

Neste sentido, € em consonancia com os entendimentos doutrindrios e jurisprudenciais
apresentados, o recorrente conclui de que ndo ¢ o empenho que caracteriza a assungdo da
obrigagdo, mas sim a data da celebragdo do contrato que originou o empenho. Isso porque,
esta ndo criaria a obrigacdo, mas apenas ratificaria a garantia de pagamento realizada na
relagdo contratual.

Quanto aos argumentos iniciais do recorrente, de que os recursos legalmente vinculados a
finalidade especifica devem ser utilizados exclusivamente para atender ao objeto de sua
vinculagdo, ainda que em exercicio diverso daquele em que ocorrer o ingresso, o paragrafo
unico do art. 8° da LRF resolve a questdao. Ele dispde que a disponibilidade de caixa constara,
na escrituracao das contas publicas, de registro proprio, de modo que os recursos vinculados a
despesas obrigatorias fiquem identificados e lancados de forma individualizada, conforme
inciso I do art. 50 da LRF, (Lei Complementar n® 101).

Diante disto, os fluxos financeiros elaborados até o final do exercicio, com o intuito de apurar
a capacidade de pagamento necessaria para contrair novas obrigagdes de despesa, devem ser
feitos isoladamente, ou seja, um para cada documento de natureza recursal, sendo que nao
pode haver compensagdo entre os saldos. Soma-se a isso, a obrigatoriedade de a programagao
financeira ser feita individualmente por cada Poder e pelos 6rgaos referidos no art. 20 da LRF,
conforme planejamento exigido pelo regime de Gestao Fiscal Responsavel.

Embora caiba razdo ao recorrente quanto ao argumento de que as despesas com pagamento de
INSS ndo estariam sujeitas aos ditames do art. 42 da LRF, especialmente considerando o
entendimento desta Casa quanto ao conceito de ‘“contrair obriga¢do de despesa nos dois
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ultimos quadrimestres”, isso ndo afeta a responsabilizacdo do gestor por ato ilicito, cuja
violagdo ensejou a condenagdo aqui recorrida.

O disposto no caput do art. 42 da LRF foi acolhido de forma inequivoca por este Tribunal por
ocasido de resposta as Consultas n. 660.552, de 08/05/2002, cuja tese foi ratificada nas
Consultas n. 751.506 e 885.864.

Art. 42. E vedado ao titular de Poder ou 6rgdo referido no art. 20, nos ultimos dois
quadrimestres do seu mandato, contrair obrigacdo de despesa que ndo possa ser cumprida
integralmente dentro dele, ou que tenha parcelas a serem pagas no exercicio seguinte sem
que haja suficiente disponibilidade de caixa para este efeito.

Esse entendimento segue sendo adotado no exame realizado nos presentes autos:

EMENTA: CONSULTA — GESTAO DE DESPESA PUBLICA — RESTOS A PAGAR —
ASSUNCAO DE DESPESA EM FINAL DE MANDATO DE PREFEITO -
CONVENIO - A OBRIGACAO DE DESPESA E CONTRAIDA NO ATO DA
CELEBRACAO DO CONVENIO E NAO NO EMPENHAMENTO DA DESPESA —
NECESSIDADE DE SUFICIENTE DISPONIBILIDADE DE CAIXA — ART. 42 DA LC
N. 101/2000 — PRECEDENTES - RESUMO DE TESE REITERADAMENTE
ADOTADA.

a) Para fins do disposto no art. 42 da Lei de Responsabilidade Fiscal, “contrair obriga¢ao
de despesa” ndo tem o mesmo significado de empenhar despesa que, na verdade, € apenas
uma das fases do processamento da despesa. A expressdo adotada no citado artigo € o da
geracdo da despesa, por exemplo, contratagdo de obra ou servigos, contratacdo de
operacdo de crédito, parcelamento de divida, celebracdo de convénio e outras. Consultas
n. 751506 (27/06/2012) e n. 660552 (08/05/2002) e Inspeg¢do Ordinaria n. 704637
(03/05/2012). [...]

Baseado nestes argumentos, para determinar se a despesa foi contraida ou nao nos dois
ultimos quadrimestres do mandato, € necessario levar em considerag@o o ato da assinatura do
contrato, e na auséncia deste, o ato que o substituiu, como, por exemplo, o convénio, o
acordo, o ajuste ou qualquer outra forma de contratagdo, inclusive a nota de empenho.

As despesas indevidamente classificadas com despesas de exercicios anteriores, e
consideradas como Restos a Pagar, relativas a obrigagdes para com o INSS, no valor de
R$12.656,59, fazem referéncia a gastos que, embora correspondam a compromissos
assumidos pela Administracdo 2005/2008, ndo se enquadram no conceito de ‘“‘contrair
obrigacao de despesa nos dois ultimos quadrimestres de 2008”, segundo o caput do art. 42 da
LRF e a jurisprudéncia do TCEMG.

Pela mesma razao, as demais despesas classificadas indevidamente no elemento “Despesas de
Exercicios Anteriores”, uma vez que se tratam de gastos com correios e telégrafos, imprensa
oficial, diarias de viagens de servidores levando pacientes em para tratamento médico fora do
Municipio, telefonia, pagamento de parcelas de contrato firmado em periodo anterior a
vedacdo, no total de R$67.367,55, fls. 174 a 176, ndo enquadram no conceito de “contrair
despesa”. Também se situam desta classificacdo as despesas com energia elétrica, pagas a
Companhia Energética de Minas Gerais, relativa a dezembro de 2008, no valor de
R$62.074,66.

Obviamente, seria possivel questionar se esses gastos ndo fossem realizados, ndo se colocaria
em risco a continuidade de programa ou a¢do governamental em execu¢do, ou mesmo que, ao

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposigdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 1929238



gLy

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS ®

engessar a Administragdo por oito meses, ndo se estaria violando o mencionado principio da
continuidade do servico publico, essenciais a comunidade.

Esclarece-se, contudo, que embora estas despesas figurem no “Quadro VI- Apuracao das
Disponibilidades Financeiras”, a fl. 06, elas ndo foram consideradas para efeito de analise sob
o aspecto do art. 42 da LRF.

Verifica-se, a fl. 08 dos autos principais, que as despesas sujeitas aos ditames do art. 42 sdo
aquelas discriminadas as fls. 27 e 28, no total de R$104.873,03, cujas notas de empenhos se
encontram as fls. 632-808, referentes a obrigagdes contratuais de fornecimento de bens e
prestacdo de servicos, que pela natureza representam compromissos ndo vinculados,
assumidos nos dois ultimos meses de mandato do gestor.

Levando em conta que o saldo das disponibilidades financeiras nao vinculadas da Prefeitura,
era de R$58.794,62, em 31/12/2008, sendo, portanto, insuficiente para arcar com esses
compromissos, conclui-se que o Chefe do Poder Executivo infringiu as normas descritas no
“caput” do art. 42 e seu paragrafo unico da LRF, conforme aponta relatdrio naqueles autos.

Ja em seu segundo argumento, o Recorrente reitera a necessidade do elemento subjetivo do
agente (dolo ou culpa) para que seja imputado um ilicito administrativo ao mesmo, sendo que
diante a auséncia de dolo ou culpa, o Prefeito ndo poderia ser responsabilizado pessoalmente
por qualquer erro ou irregularidade nos atos administrativos e procedimentos licitatorios, até
mesmo porque estas fungdes referentes a contabilidade e licitacdo foram delegadas pelo
Prefeito exatamente por ndo conhecer do assunto especificadamente.

Revela que segundo entendimento do Tribunal de Contas da Unido seria impossivel cogitar de
dolo ou culpa do recorrente em relagdo as supostas irregularidades apontadas pelos 6rgaos
técnicos deste Tribunal, ndo podendo cogitar ainda a responsabilizacdo pessoal do agente.

Dessa forma, acredita que faz jus ao afastamento das imputagdes que lhe foram atribuidas por
este Tribunal, de modo que sejam responsabilizados aqueles que eram competentes pela
matéria delegada, caso haja praticado o ilicito com dolo ou culpa.

Contudo, mais uma vez, faz-se necessario ressaltar que o agente politico, no caso o prefeito
municipal, quando assume diretamente as func¢des de gestor municipal, vincula-se a
responsabilidade pela pratica dos atos de gestdo, a ndo ser quando vitima de indug@o ao erro
ou fraude de documentos. Cabe-lhe, todavia, o 6nus de provar nessas situacgoes.

Assim, tem-se que ndo obstante a necessidade de descentralizar da administracao do
Municipio, para melhor atender a populacdo e aos servigos publicos dos quais ela se utiliza, as
atividades do Executivo sdo de responsabilidade do Prefeito, direta ou indiretamente, seja
pelo desempenho de suas fungdes, seja pelo dever de dire¢do ou supervisao de sua equipe de
trabalho.

Vale registrar a posi¢ao firmada pelo Tribunal de Contas no Enunciado de Simula n°® 107:

Os Chefes de Poder Municipal, ao atuarem como ordenadores de despesas, terdo seus atos
julgados pelo Tribunal de Contas e serdo responsabilizados pessoalmente por eventuais
ilegalidades.

Por fim, lembra-se que atos praticados pelo administrador publico, submetem-se ao
julgamento do Tribunal de Contas, nos termos do disposto no inciso II do art. 71 da
Constituicao da Republica. Nesse julgamento, leva-se em consideragdo se foram cumpridas as
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formalidades e regras da lei bem como os principios inerentes a atividade da administracao
publica, ndo se cogitando se o responsavel agiu com dolo ou culpa.

Assim, mantem-se a multa de R$2.000,00 (dois mil reais) ao Sr. Darci de Morais
Cardoso, Prefeito Municipal de Jacutinga e ordenador de despesas, em razio do
descumprimento do disposto no art. 42 da Lei de Responsabilidade Fiscal,
consubstanciado na contracio de despesas nos ultimos oito meses do mandato eletivo
sem assegurar que houvesse, ao final do exercicio, suficiente disponibilidade de caixa
para sua quitacio no ano seguinte.

III - CONCLUSAO

Diante do exposto, VOTA-SE, pela manuten¢do da decisdo do acorddo a quo, ndo tendo o Sr.
Darci de Morais Cardoso, ex-Prefeito Municipal de Jacutinga, apresentado justificativas
capazes de modificar a decisdo proferida por este Tribunal, no Processo n° 810976 — Inspe¢ao
Ordinaria.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros do
Tribunal Pleno, por unanimidade, na conformidade da Ata de Julgamento e diante das razdes
expendidas no voto do Relator, em: I) conhecer, preliminarmente, do presente recurso
ordinario, a luz das disposi¢des contidas nos arts. 329, 334 e 335 da Resolugdo n° 12/2008;
IT) ndo reconhecer, na prejudicial de mérito, a ocorréncia tanto de prescri¢do geral quanto de
prescri¢do intercorrente nos autos de n® 810.976; III) manter a decisdo do acordao a quo, no
mérito, ndo tendo o Sr. Darci de Morais Cardoso, ex-Prefeito Municipal de Jacutinga,

apresentado justificativas capazes de modificar a decisdo proferida por este Tribunal, no
Processo n® 810976 — Inspegao Ordinaria.

Votaram, nos termos acima, o Conselheiro Gilberto Diniz, o Conselheiro Durval Angelo, 0
Conselheiro Wanderley Avila, o Conselheiro Sebastido Helvecio ¢ o Conselheiro Claudio
Couto Terrao.

Presente a sessao a Procuradora-Geral Elke Andrade Soares de Moura.

Plenario Governador Milton Campos, 7 de agosto de 2019.

MAURI TORRES JOSE ALVES VIANA
Presidente Relator

(assinado digitalmente)

ahw/rp/ms CERTIDAO

Certifico que a Sumula desse Acérdao foi
disponibilizada no Diério Oficial de Contas de
R, , para ciéncia das partes.

Tribunal de Contas,  / /

Coordenadoria de Sistematizacio de
Deliberacoes e Jurisprudéncia
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