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DENUNCIA N. 1024512

Denunciante: LF Empresarial e Comércio de Pneus Ltda.
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Responsaveis: Nei Andr¢ Freire e Elias de Oliveira Ribeiro

MPTC: Sara Meinberg
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EMENTA

DENUNCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. PREGAO PRESENCIAL. FORNECIMENTO
DE PNEUS. EXIGENCIA DE CATALOGOS ORIGINAIS. DOCUMENTOS EM LINGUA
PORTUGUESA/BRASIL. VEDACAO DE IMPRESSOES DA INTERNET. JULGAMENTO
OBJETIVO. APRESENTACAO DE AMOSTRAS POR TODOS OS LICITANTES. ERRO
DE REDACAO. PROCEDENCIA.

1. Nao importa a maneira pela qual os catdlogos sdo adquiridos, desde que possam ser
certificados e possuam todas as informagdes necessarias.

2. Documentos redigidos em lingua estrangeira devem ser traduzidos para o portugués, da
forma definida pela lei, para que possuam for¢a juridica em territorio nacional.

3. A apresentacdo de amostras apenas poderd ser solicitada aos licitantes classificados
provisoriamente em primeiro lugar.

4. A expressao “quando surgirem duvidas” € consideravelmente subjetiva em um processo
licitatorio, pois carece de critérios objetivos, fundamentais ao julgamento objetivo.

5. Em cumprimento ao principio da vincula¢do ao instrumento convocatorio, a redacdo
original do edital, com seus erros, deverd ser a interpretada, ndo importando corre¢ao
realizada posteriormente a sua ampla divulgacao.

Segunda Camara
7* Sessao Ordinaria — 14/03/2019

I - RELATORIO

Trata-se de denuncia apresentada pela LF Empresarial e Comércio de Pneus Ltda., em face de
possiveis irregularidades ocorridas no Pregdo Presencial N° 049/2017, do Processo Licitatorio
N° 158/17, promovido pela Prefeitura Municipal de Bom Jesus da Penha — MG (fls. 23/73),
objetivando a implantacdo de registro de precos para possivel contratacdo de empresa
especializada no fornecimento de pneus para o uso € manutencdo da frota de veiculos e
maquinas de todos os setores da Prefeitura do Municipio, visando aquisi¢cdes futuras e
parceladas, conforme Termo de Referéncia — ANEXO IV deste edital, pelo periodo de 12
(doze) meses.
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A petigdo inicial de fls. 01/07, instruida com a documentacdo de fls. 08/73, entre elas a copia
do edital impugnado, foi protocolizada nesta Casa no dia 27/09/2017.

Em cumprimento a determinagdo da Presidéncia deste Tribunal, de fl. 76, foram recebidos os
documentos como dentncia, distribuida a minha relatoria no dia 04/10/2017.

O denunciante, em suma, insurgiu-se contra a exigéncia de apresentagdo de catdlogos
originais dos produtos licitados, ndo sendo permitida a apresentagdo de montagens ou
impressoes geradas na internet, nos termos do item 8.2.4.1 do instrumento convocatoério, fl.
31, o que, segundo o denunciante, implica em irregularidade, por impor restrigdo aos
licitantes.

Em continuidade, determinei o encaminhamento dos autos a Coordenadoria de Fiscalizagao
de Editais de Licita¢ao para exame inicial, despacho a fl. 78.

A Unidade Técnica, apds analise do edital, apresentou o relatorio de fls. 79/81, concluindo
pela irregularidade do Pregdo Presencial N° 049/2017, por vedar a impressao via internet de
catalogos manuais ¢ afins de todos os itens propostos na licitagdo e, por fim, sugeriu a citagdo
dos Srs. Nei André Freire, Prefeito Municipal de Bom Jesus da Penha, ¢ Elias de Oliveira
Ribeiro, Pregoeiro e subscritor do edital, fl. 22, para apresentarem as alegagdes que
compreendessem pertinentes.

Em seguida encaminhei os autos ao Ministério Publico de Contas para aditamento. Este
manifestou-se, preliminarmente, as fls. 84/85 — V, concordando com a citagdo sugerida pela
Unidade Técnica. Determinou também aditamento a analise previamente realizada pela
Coordenadoria de Fiscalizagdo de Editais de Licitagdo, por entender que a exigéncia de
amostras a todos os licitantes era ilegal.

Ato continuo, determinei a citacdo dos Senhores Nei André Freire, Prefeito do Municipio de
Bom Jesus da Penha, e Elias de Oliveira Ribeiro, Pregoeiro e subscritor do Edital, com base
no art. 307 do Regimento Interno deste Tribunal, para apresentarem suas defesas no prazo de
15 (quinze) dias improrrogéaveis, conforme fl. 86.

Citados, os Responsaveis apresentaram defesa conjunta, em que solicitam o arquivamento do
processo, assim como o afastamento de qualquer situa¢do que possa vir a prejudicar suas
integridades morais e profissionais, fls. 91/103.

Por meio do despacho de fl. 105, encaminhei a defesa para analise, inicialmente, pela 1?
Coordenadoria de Fiscalizagdo dos Municipios, fls. 106/108, que concluiu pela manutengao
das irregularidades apontadas anteriormente pela CFEL.

Concluida esta etapa, os autos foram encaminhados ao Parquet para emissdo de parecer
conclusivo, fl. 110. Concordou com os estudos realizados pela Unidade Técnica opinando
pela procedéncia da dentincia, e sugeriu a aplicagdo de multa aos Responsaveis citados.

E o relatorio, no essencial.
I - FUNDAMENTACAO

Passo a analise da dentncia, assim como das manifestacoes das Unidades Técnicas, ¢ a
manifestagdo preliminar e o parecer conclusivo elaborados pelo Ministério Publico de Contas.
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II. 1 — Da exigéncia de catalogos, manuais e afins originais, de todos os itens propostos,
em lingua portuguesa/Brasil.

I1. 1.1 — Da exigéncia de catialogos manuais e afins originais:

A LF Empresarial ¢ Comércio de Pneus Ltda., empresa denunciante da irregularidade, aborda
como ponto essencial de sua denuncia a exigéncia, por parte da Prefeitura Municipal de Bom
Jesus da Penha — MG, de que os catalogos originais dos produtos licitados sejam apresentados
no momento da realiza¢ao das propostas.

De acordo com a denunciante, conforme fl. 4, a exigéncia demonstra clara afronta ao
principio constitucional da isonomia, assim como aos principios da razoabilidade,
proporcionalidade e competitividade, todos de consideravel relevancia a administracdo
publica, pois possuiria carater restritivo quanto a participagdo equanime das empresas no
processo licitatorio. Como dispde a dentincia:

Ocorre que as clausulas do referido ato convocatério demonstram flagrante
afronto aos principios supra da isonomia, da proporcionalidade, competitividade
e, principalmente, da razoabilidade, uma vez que impossibilita a participacao de
diversas empresas capacitadas a honrar a execucdo e fornecimento do objeto
contratual, ndo fosse, contudo, a EXIGENCIA contida.

A Unidade Técnica concorda com os argumentos relativos a exigibilidade de apresentacao de
catalogos originais, elencados pela dentncia. Ressalta que a imposigao de tal requisito gera,
realmente, restricdo a competitividade entre as empresas no certame. Entretanto, considera
correta a condicdo imposta no Edital, de que catdlogos, manuais e afins estejam em lingua
portuguesa/Brasil e, para isso, utiliza como base argumentativa, principalmente, o art. 32, § 4°
da Lei 8.666/93, que da permissdo para que documentos necessarios a habilitacdo, de
empresas estrangeiras, possam ser apresentados em licitagdes internacionais, desde que
traduzidos para o portugués, da forma indicada pela lei. Todavia, considera ndo ser razodvel a
suspensao do certame, tendo em vista a ja realizagdo da sessdo de abertura dos envelopes em
02/10/2017, conforme fls. 79/81.

A defendente ¢ objetiva quando define, no item 8.2.4.1 do edital, que apenas serdo aceitos
“catalogos originais, manuais e afins de todos os itens propostos em lingua portugués/Brasil —
Nao sendo permitido a apresentacdo de montagens ou impressoes da internet”. Aduz ainda,
em sua defesa, que no momento da elaboracao do edital ocorreu provavel erro de digitacdo, de
modo que a frase correta seria “ndo sendo permitido a apresentagdo de montagens de
impressoes da internet”.

Considero que a correcdo nao gera esclarecimento algum sobre a frase, mas sim a obscurece
ainda mais. Mesmo assim, por imposicdo do principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, o momento apropriado para a corre¢do do texto do edital ¢ propriamente
durante o seu processo de elaboracdo, e ndao na defesa de uma denuncia. A 1* Coordenadoria
de Fiscalizacao dos Municipios definiu bem a questao em seu exame da defesa (fl. 107):

As regras do edital, até mesmo em funcao do principio da vinculagcdo ao edital
devem ser redigidas de forma clara e que ndo possibilitem a dubia interpretagao
pois cabe a Administragdo estabelecer as regras de forma clara e concisa para que
nao pairem duvidas, cabendo aos responsaveis pela elaboragao de editais agir de

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposigdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderdo ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 1821471



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

maneira mais objetiva de forma a ndo suscitar davidas aos licitantes, tornando o
edital obscuro e confuso.

Desse modo, o texto do edital deve ser facilmente compreensivel, inibindo a0 maximo a
possibilidade de surgirem duvidas, o que possibilitard o ideal desenvolvimento do processo
licitatorio. A legislagdo também se pronuncia sobre o tema, como pode ser observado no
inciso I, do art. 40 da Lei 8.666/93:

Art. 40. O edital conterda no predmbulo o numero de ordem em série anual, o
nome da reparti¢do interessada e de seu setor, a modalidade, o regime de execugdo
e o tipo da licitacdao, a mengao de que serd regida por esta Lei, o local, dia e hora
para recebimento da documentacao e proposta, bem como para inicio da abertura
dos envelopes, e indicara, obrigatoriamente, o seguinte:

I - objeto da licitacdo, em descri¢do sucinta e clara; (...)

A respeito dos catdlogos em si, € compreensivel a exigéncia de que apenas documentos
originais sejam aceitos, tendo em vista a preocupagdo da Administragdo Publica em adquirir
produtos comprovadamente legitimos. Entretanto, surge questionamento quanto ao
significado da palavra “original” elencada no certame, e o motivo pelo qual os catidlogos
retirados dos sites das fabricantes ndo sao considerados originais.

Em rapida pesquisa na internet, ¢ possivel encontrar diversos sites de fabricantes de pneus que
disponibilizam seus catdlogos, com todas as informacgdes necessarias. A acessibilidade
proporcionada pela web possui essa exata func¢do de facilitar atividades desnecessariamente
penosas de nosso cotidiano. A impressao de catalogos da infernet ndo gera prejuizo algum ao
certame, pois possuem todas as informagdes necessarias sobre o produto licitado. Restringir
sua apresentagdo corresponde a imposi¢do autoritaria e inutil do instrumento licitatorio, que
apenas objetiva impedir a competitividade, em afronta clara também ao principio da
proporcionalidade. A respeito do tema, Celso Antonio Bandeira de Mello faz mencao
esclarecedora, quando leciona sobre o principio da proporcionalidade:

Logo o plus, o excesso acaso existente, ndo milita em beneficio de ninguém.
Representa, portanto, apenas um agravo inutil aos direitos de cada qual. Percebe-
se, entdo, que as medidas desproporcionais ao resultado legitimamente alvejavel
sdo, desde logo, condutas ilogicas, incongruentes. '

De acordo com a dentincia (fl. 6), “pede-se que seja excluida a exigéncia, de CATALOGOS
ORIGINAIS, mantendo apenas os CATALOGOS extraidos dos SITES dos fabricantes”.

Pois bem, a exigéncia de que sejam aceitos apenas os catdlogos extraidos dos sites dos
fabricantes também gera cerceamento a participacdo no certame, haja vista que os licitantes
que porventura possuam os catalogos originais, da forma como ¢ solicitado no edital, ficam
injustificadamente impedidos de apresentarem os documentos. Nao importa a maneira pela

! MELLO, Celso Antdnio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo, 27* ed., Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2010, p-
110.
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qual os catalogos sdo adquiridos, mas sim que possuam todas as informagdes necessarias, €
possam ser certificados de alguma maneira.

Portanto, como em sede de reexame entendeu a Unidade Técnica, assim como o Ministério
Publico de Contas em parecer conclusivo, ao meu sentir também vislumbro que houve
restricdo a competitividade na exigéncia imposta pelo item 8.2.4.1, ao estabelecer que so
seriam aceitos catalogos originais, ¢ vedados aqueles impressos da internet.

II. 1.2 — Da exigéncia de que catilogos, manuais e afins sejam escritos em lingua
portuguesa/Brasil:

Com relacdo a necessidade de os catalogos, manuais e afins serem redigidos na lingua
portugués/Brasil, tal exigéncia ¢ correta e ja amplamente abordada pela legislagdo nacional. A
propria Lei 8.666/93, art. 32, § 4° dispde sobre a matéria:

Art. 32. Os documentos necessarios a habilitagdo poderdo ser apresentados em
original, por qualquer processo de copia autenticada por cartério competente ou
por servidor da administragdo ou publicacdo em 6rgdo da imprensa oficial.

()

§ 4° As empresas estrangeiras que ndo funcionem no Pais, tanto quanto possivel,
atenderdo, nas licitagdes internacionais, as exigéncias dos paragrafos anteriores
mediante documentos equivalentes, autenticados pelos respectivos consulados e
traduzidos por tradutor juramentado, devendo ter representagdo legal no Brasil
com poderes expressos para receber citacdo e responder administrativa ou
judicialmente.

O Cdédigo Civil, em seu art. 224, também € objetivo em sua consideragdo sobre o tema:

Art. 224. Os documentos redigidos em lingua estrangeira serdo traduzidos para o
portugués para ter efeitos legais no Pais.

Por possuir ampla fundamentacdo em dispositivos legais, acredito ndo existir duvida quanto a
questdo. E essencial que os documentos sejam redigidos em portugués, pois devem ser
acessiveis ao individuo médio. Desse modo, a Administracdo Publica emprega corretamente o
principio da publicidade, fornecendo a oportunidade de que todo cidadao brasileiro possa ter
acesso aos documentos que compdem o certame. Assim tal exigéncia, por encontrar respaldo
no ordenamento juridico, ndo se fez irregular.

II. 2 — Da solicitacio de apresentacdo de amostras, a todos os licitantes, quando
surgirem duvidas.

I1. 2.1 — Da solicitacio de apresentacio de amostras, a todos os licitantes:

O Parquet de Contas, em sua Manifestacao Preliminar (fls. 84/85 — V), realizou aditamento e
considerou, com bases jurisprudenciais e doutrinarias, que a exigéncia constante do item 8.3
do edital do Pregdo Presencial n°® 049/2017 (fl. 31) ¢ ilegal. O dispositivo estabelecia que, em
caso de duvidas, o pregoeiro poderia exigir a apresentacdo de amostras a todos os licitantes,
ap6s determinar a suspensao da sessdo. De acordo com o MPC, a exigéncia apenas poderia
recair sobre aqueles licitantes classificados provisoriamente em primeiro lugar. Aduziu, ainda,
que a expressdo “quando surgirem davidas”, presente no item 8.3 do edital, por ser deveras
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subjetiva, ndo demonstrava a especificidade necessdria ao certame. Assim se deu sua
manifestagdo, nos elementos essenciais:

()

7. Em que pese a justificativa que deu suporte a exigéncia em aprego, entendemos
que a obrigagdo de apresentar amostras ndo foi estabelecida com a devida clareza,
haja vista a subjetividade expressa na expressao “quando surgirem duvidas”.

8. Ademais, a apresentagdo de amostra, se imprescindivel pela especificidade do
objeto, deve recair especificamente ao licitante vencedor e ndo a todos os
participes do procedimento, como impde o item 8.3 supra.

()

10. O entendimento mais atual ¢ no sentido de que, caso necessaria, a obrigacao
de apresentar amostras deve ser imputada apenas ao licitante classificado
provisoriamente em primeiro lugar.

Ao discorrer sobre a exigéncia de todos os licitantes apresentarem amostras, os defendentes
alegaram erro na redacdo do item 8.3 do edital, que dessa vez estaria incompleto, conforme fl.
100. De acordo com a defesa, onde antes se lia “e solicitar amostras de determinados itens, a
todos os licitantes, quando surgirem duvidas™ deveria estar na realidade “e solicitar amostras,
de determinados itens, a todos os licitantes vencedores dos itens quando surgirem duvidas”. A
Unidade Técnica em reexame, e o MPC em parecer conclusivo, entenderam pela
irregularidade da disposicao.

Ao meu ver, mesmo que haja erro na redagdo original do item, ela devera ser a interpretada
nesta Decisdo, em cumprimento ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio.

A exigéncia de apresentacdo de amostras a todos os licitantes j& foi discutida no Tribunal de
Contas da Unido, que vem reiteradamente se posicionando pela ilegalidade da condigdo,
estabelecendo diretriz que se compactua com as decisdes desta Casa. Dispds assim o
Conselheiro Walton Alencar Rodrigues em seu Voto, no Acordao 1.237/2002, in verbis:

O problema ¢ que, na fase de habilitacdo, decisoes desta Corte, enumeradas pela
instru¢do técnica, definem como inaceitdvel o estabelecimento de exigéncias
outras que ndo as expressamente referidas na lei, sob pena de violagdo ao texto
legal e de restri¢dao ao carater competitivo do certame.

A exigéncia de amostras, na fase de habilitacdo, ou de classificacdo, feita a todos
os licitantes, além de ilegal, poderia ser pouco razodvel, porquanto imporia 6nus
que, a depender do objeto, seria excessivo, a todos os licitantes, encarecendo o
custo de participacdo na licitacdo e desestimulando a presenca de potenciais
licitantes.

Nao viola a Lei 8.666/93 a exigéncia, na fase de classificagdo, de fornecimento de
amostras pelo licitante que estiver provisoriamente em primeiro lugar, a fim de
que a Administragdo possa, antes de adjudicar o objeto e celebrar o contrato,
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assegurar-se de que o objeto proposto pelo licitante conforma-se de fato as
exigéncias estabelecidas no edital.?

O tema também se encontra pacificado na Cartilha “Principais Irregularidades Encontradas
em Editais de Licitaqﬁo3”, em seu item 10, elaborada por este Tribunal de Contas, como
maneira de trazer esclarecimentos a irregularidades constantemente encontradas em licitagdes
de pneus.

Do exposto, a exigéncia de apresentacdo de amostras a todos os licitantes, durante a analise
das propostas, restringe a competitividade do certame, pois impde condigdo que necessita de
consideraveis gastos por parte dos licitantes, sem que haja a garantia de que eles conseguirdo
a contratacdo de seus servicos. Assim, ¢ razoavel concluir que alguns licitantes podem desistir
prematuramente do processo licitatorio, apenas devido a essa imposi¢ao.

A exigéncia também impde obsticulo a eficacia da Administracdo Publica, demonstrando
caréncia de planejamento no momento de elaboragido do edital, o que prejudica a celeridade
de todo o procedimento licitatorio.

II. 2.2 — A respeito da subjetividade da expressdo “quando surgirem duvidas”, no item
8.3 do edital:

O Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas, questionou a expressao “quando surgirem
davidas” em seu aditamento, a considerando subjetiva, de modo que ndo possui a clareza
necessaria a um instrumento licitatério, conforme fl. 84 — V.

Mesmo que davidas possam surgir em um procedimento licitatério, devem ser expostos
critérios especificos relativos ao objeto licitado no edital, assim como o método utilizado para
0 julgamento das possiveis duvidas. Tais determinag¢des sdo definidas pelo principio do
julgamento objetivo, que possui fulcro esclarecedor na jurisprudéncia, assim como na
legislagdo. De acordo com o §1°, do art. 44 da Lei 8.666/93:

Art. 44. No julgamento das propostas a comissdo levard em considera¢dao os
critérios objetivos definidos no edital ou convite, os quais ndo devem contrariar as
normas e principios estabelecidos por esta Lei.

§ 1° E vedada a utilizagdo de qualquer elemento, critério ou fator sigiloso, secreto,
subjetivo ou reservado que possa ainda que indiretamente elidir o principio da
igualdade entre os licitantes.

Este egrégio Tribunal j& decidiu a respeito da subjetividade de disposi¢do do certame, e
possivel afronta ao julgamento objetivo. Merece evidéncia trecho retirado do Voto do
Conselheiro Gilberto Diniz, na dentincia n°® 896443:

2 . . .
Representagdo, Acorddo n° 1.237/2002, Plenario, Relator Conselheiro Walton Alencar Rodrigues.

3Principais irregularidades  encontradas em  editais de  licitagdo: Pneus. 2012. Disponivel — em:
<https://www.tce.mg.gov.br/IMG/Comissao%20de%20Publicacoes/Cartilha%20Licita%C3%A7%C3%A30%20de%20Pneus
%?20para%20intranet v2.pdf>. Acesso em: 19 fev. 2019.
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Logo, uma vez descrito o objeto a ser licitado, as condigdes para seu julgamento
também deverdo estar previstas no ato convocatdrio, de modo que a Comissdo
faca a apreciagdo das propostas segundo critérios objetivos previamente definidos,
a fim de afastar a possibilidade de julgamento com critérios ndo previstos no
edital da licitagao.

Entendo que entre os principais pressupostos para que o critério de julgamento
seja considerado subjetivo estd a auséncia de previsao editalicia da caracterizagao
do objeto, bem como a auséncia dos critérios para julgamento das propostas.*

Ao definir que todos os licitantes serdo convocados a apresentar amostras “quando surgirem
duvidas” do pregoeiro, estipula-se condi¢do eminentemente subjetiva quanto ao julgamento a
ser realizado. Assim, os aspectos do objeto licitado que potencialmente pudessem gerar algum
questionamento por parte do pregoeiro, deveriam estar mais objetivamente definidos no
edital. Tal especificacdo atuaria como um guia, para que os licitantes soubessem previamente
sobre aspectos essenciais dos produtos exigidos pela Prefeitura, proporcionando a seguranca
juridica essencial ao instrumento licitatorio.

A duavida ¢ um aspecto intrinseco ao ser humano. Entretanto, em um edital de licitagdo, ¢
essencial que elementos que atuem no julgamento de questdes pertinentes sejam objetivos e
sucintos. Ao estabelecer que os licitantes serdo convocados a apresentarem amostras, “quando
surgirem duvidas” do pregoeiro, determina-se condi¢ao que depende apenas do juizo de valor
do proprio pregoeiro. Assim, a inexisténcia de um sistema criterioso a ser seguido pelos
licitantes, simplesmente torna impossivel que se tenha conhecimento prévio sobre as possiveis
davidas que o pregoeiro possa vir a possuir, 0 que macula também a redacdo do item 8.3 do
edital.

III - CONCLUSAO

Por todo o exposto, concluo pela irregularidade do Pregdo Presencial n® 049/2017 — Processo
Licitatorio n° 158/2017, instaurado pela Prefeitura Municipal de Bom Jesus da Penha — MG,
razao pela qual julgo como procedente a presente dentncia.

Determino a consequente aplicagdo de multa pessoal ao Sr. Nei André Freire, Prefeito
Municipal, e ao Sr. Elias de Oliveira Ribeiro, Pregoeiro e subscritor do edital, no valor de R$
2.000,00 (dois mil reais) para cada um, por entender ser o mais razoavel para cada, nos termos
do inciso II, do art. 318 do Regimento Interno deste Tribunal. O valor total se da pela soma de
R$ 1.000,00 (mil reais) para cada irregularidade, quais seja, II. 1 — Da exigéncia de catalogos,
manuais e afins originais, de todos os itens propostos, em lingua portuguesa/Brasil; e, II. 2 —
Da solicitagao de apresentacdao de amostras, a todos os licitantes, quando surgirem duvidas.

Determino, ainda, que seja recomendado aos responsaveis que, nos futuros procedimentos
licitatorios, observem os principios da administragdo publica elencados no art. 3° da Lei n°
8.666/93, principalmente o da vinculagdo ao instrumento convocatério e do julgamento

4 Denuncia n° 896443, Segunda Camara, Relator Conselheiro Gilberto Diniz.
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objetivo, para que, no momento de elaboracdo do instrumento licitatério, se atentem para uma
redagdo clara, precisa e sucinta.

Intimem-se as partes desta decisao, nos termos do inciso I, do § 1° do art. 166 do RITCEMG.

Ultimadas as providéncias, determino o arquivamento dos autos nos termos do inciso I, do art.
176 do Regimento Interno do Tribunal de Contas.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da
Segunda Camara, por unanimidade, diante das razdes expendidas no voto do Relator, em: I)
julgar procedente a presente denuncia, julgando irregular o Pregdo Presencial n. 049/2017 —
Processo Licitatorio n. 158/2017, instaurado pela Prefeitura Municipal de Bom Jesus da
Penha — MG; II) determinar a consequente aplicacdo de multa pessoal ao Sr. Nei André
Freire, Prefeito Municipal, e ao Sr. Elias de Oliveira Ribeiro, Pregoeiro e subscritor do edital,
no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) para cada um, por entender ser o mais razoavel para
cada, nos termos do inciso II do art. 318 do Regimento Interno deste Tribunal, sendo R$
1.000,00 (mil reais) para cada irregularidade, quais sejam: II. 1 — Da exigéncia de catalogos,
manuais e afins originais, de todos os itens propostos, em lingua portuguesa/Brasil; e, II. 2 —
Da solicitagdo de apresentacdo de amostras, a todos os licitantes, quando surgirem duvidas;
IIT) recomendar aos responsaveis que, nos futuros procedimentos licitatorios, observem os
principios da administracdo publica elencados no art. 3° da Lei n. 8.666/93, principalmente o
da vinculacao ao instrumento convocatorio e do julgamento objetivo, para que, no momento
de elaboracao do instrumento licitatorio, se atentem para uma redagao clara, precisa e sucinta;
IV) determinar a intimacao das partes desta decisdo, nos termos do inciso [ do § 1° do art. 166
do RITCEMG; V) determinar, ultimadas as providéncias, o arquivamento dos autos, nos
termos do inciso I do art. 176 do Regimento Interno do Tribunal de Contas.

Votaram, nos termos acima, o Conselheiro Claudio Couto Terrdo e o Conselheiro Gilberto
Diniz.
Presente a sessdo o Subprocurador-Geral Marcilio Barenco Corréa de Mello.

Plenario Governador Milton Campos, 14 de margo de 2019.

WANDERLEY AVILA
Presidente e Relator

(assinado eletronicamente)

je/rp/ms
CERTIDAO

Certifico que a Sumula desse Acérdiao foi
disponibilizada no Diério Oficial de Contas de
] , para ciéncia das partes.

Tribunal de Contas, / /

Coordenadoria de Sistematizacio de
Deliberagoes e Jurisprudéncia
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